4. A devizahitelekről
1. A konzervatív ökonómiai szemlélet szerint akkor veszünk igénybe külső pénzügyi forrást, ha
· 1. sosem,
· 2. ha megtérül.
Mindkét megoldás némi magyarázatra szorul, az első variációban a vállalkozásnak, gazdálkodónak, az államnak, háztartásnak, stb. ki kell tudni termelnie a saját fenntartásához szükséges javakat, ha pedig nem tudja – változtassa meg tevékenységét. A fejlődéshez szükséges forrásokat pedig az előző ciklusokban kellett volna előállítani (és nem eltapsolni-2002-2003!), hiszen a megtakarítás képződése éppen azt mutatja, hogy van fejlődési lehetőség.
A második variáns akkor realizálható, ha néhány (14-15) bonyolult eljárással bebizonyítjuk, hogy a befektetés megtérül. Általános befektetői elv a pénz kínálati oldalán, hogy ha már ideiglenesen megszabadul a pénzétől, az a) gyorsan, b) nyereséggel, c) biztosan megtérüljön. Az amerikai nyugdíjbiztosítók, akik a legnagyobb befektetők, a kapott kamat és a megtérülés biztonsága alapján hozzák-viszik pénzeiket a világban. (a kockázat becsléséhez erre szakosodott cégeket kérnek fel: IBCA, JCR, Moody’s, Standard and Poors, Fitch, stb.) Megtehetik, hiszen a globalizáció folytán liberalizálódott országok epedve várnak minden külső forrást, mert állandó versenykényszerben vannak. Pénzkeresleti oldalon az igények alapján a) gyorsan, de hosszú időre, b) kisebb kamatra, c) nagyobb összeget kívánnak maguknak. 
2. Találkozik-e kereslet és a kínálat? Általában igen, mert a keresleti oldalon lévő hitelfelvevő 1) kényszerhelyzetben van, 2) alul informált, 3) dilettáns. A kínálati oldalon lévő piaci szereplő profitéhsége addig terjed, amíg az adott ország pénzügypolitikája engedi. Ebből a szempontból a 2000 utáni magyar helyzet törvényszerűen jött létre, a nagy lenyúlás minden feltétele elő állt. A Magyar Bankszövetség 47 tagja többségi külföldi tulajdonosi háttérrel rendelkezik, még az OTP és az FHB is, ez azt jelenti, hogy az anyabank és az anyaország érdekeit képviseli a profit kivitelével együtt, de kinek a feladata a hazai érdekek képviselete? MNB és PSZÁF…
[bookmark: _GoBack]3. Hazai megtakarítás nincs, mert hazai magtakarító sincs, se a vállalkozói, se az állami szektor, se a háztartások köréből, a pénzügyi közvetítők sem hazai megtakarítók az ismert okok miatt, sőt bizonyos körökben külföldre helyezik el az itthon képződött megtakarításokat is. Nem maradt más lehetőség, csak a külföldi források igénybevétele, abból is a leg-kecsegtetőbbet a deviza-alapú hitelt vették fel, svájci-frank alapon.
 A deviza hiteleknél két dolog befolyásolja a törlesztő részletek alakulását a futamidő alatt. Az egyik a devizára érvényes alapkamat, a másik a deviza/forint árfolyam. Ezek mellett a devizahitelek forintban megállapított törlesztő részleteit növeli a forint-deviza átváltási költsége is, amely bankonként változik. Ezt az átváltási költséget a THM-nek tartalmaznia kell.
Svájc óriási tőkefelesleggel rendelkezik, ezért pénzüket alacsonyabb kamattal kínálják, mint a sikertelen magyar gazdaságpolitika következtében eladósodott, éppen ezért magas kamattal járó hazai papírokat. Azért kellett a magyar adósságállományt leminősíteni és a hazai kamatszintet magasan tartani, mert ezáltal helyet teremtettek a saját pénzfeleslegüknek. A Győzike-műsorokon elbutított, de a közbeni reklámokon túlfogyasztásra motiváltak tömege ezermilliárdokat vett fel úgy, hogy az egyoldalú szerződéseket rendre aláírták anélkül, hogy tudomásuk lett volna pl. az árfolyamkockázatról.
[image: http://outside.mfor.hu/mfor/images-charts/chart_id_687_2012_07_31t09_23_21_02_00.png]
Összesen 7503,1 milliárd forint volt a háztartások hitelállománya 2012. félév végén. 
4. A nagy lenyúlás abban is megnyilvánult, hogy szemben a takarékszövetkezetekkel a bankoknak még a szükséges svájci frankot sem kellett felvenniük, mert joguk van pénzt teremteni a tőkéjük arányában, az 5% kötelező tartalék előállítására és a nyereség külföldre apportálására a kreatív könyvelés a rendelkezésükre állt. Illetve még egy bőrt le lehet húzni a magyar államról is, a leminősített papírjaikat ímmel-ámmal 12%-ért, állami garanciával felvették. Tehát: 1%-nyi költségoldalon jelentkező kamattal szemben 8% kapott kamat és plusz 12% állami értékpapír vásárlásból származó kamatnyereséget számolhattak el, illetve vihettek külföldre! Ráadásul a pénz-forgási sebességét maximalizálták, hiszen ugyanazt a semmit, illetve egymás betéteit adták el n+1 baleknak. Kedvezően befolyásolta a bankok profitkilátását a magyar forint jelentős pénzromlása, mert a visszafizetés törlesztő részleteit a paritásnak megfelelően emelték. Extra-profitot is elkönyvelhettek azzal a trükkel, hogy az alacsonyabb devizavételi és a magasabb deviza eladási árat a maguk kénye-kedve szerint alkalmazták, kihasználva a hitelfelvevők tudatlanságát. Ezzel párhuzamosan elviselhetetlen terheket raktak a hitelfelvevőkre a 2002-ben alakult kormány szeme láttára, az MNB és PSZÁF asszisztálásával! Az új kormány megalakulását követően a forint, illetve a magyar gazdaság elleni támadások mind egy célt szolgáltak: a pénz-nyerőgép további működtetését. 
5. Kérdések-Válaszok
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