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Eliszo

ELOSZO

A Kitekintés-Perspektive  cimd
nemzetk6zi periodika a Tessedik
Samud Fesiskola (TS) Gazdasagi
Foiskola Kardnak kiadvanya 1996-ban
jdent meg  dsészor. Elssként
BékéscsabarArad  (Roménia) Vasle
Goldis Alagpitvanyi Egyetem
egyuttmiakodésével  indult, meyhez
késsbb Besztercebanya (Szlovékia) Bé
Méayés Egyeteme csalakozott.
Kezdetben évente egy kdzds szammd

jelentkeztiink, mad tematikus
kilonszamok  kiadasra is  nyilt
lehetsséglink.

Jenleg ismé kilonszamot adunk
kozre, melyben a 2004-ben hivatdosan
is |&trgott zaddkutatd csoport legljabb
kutatds eredményeit adjuk kodzre. A

modern lzrael |étrejéttének  60.
évfordulgjan  szervezett  regiondis
konferenciadn  dhangzott  esadésok

szerkesztett anyagat olvashajuk egy
kotetben huszonkét szerzs toll&dl. A
szerzok tobbsége a TS tandra, &ki a
kutatas témga adott  részeként
fogldkozik a vdasztott témakorrd a
zsdo vicctsl a kibucig, vagy a zsido-
aasb megbékdés gazdasagfoldrgzi
hatasatdl a multikulturdis nevelésig. A
kutat6-csoportban  tematikusan  és
tudoményos  megkozditésben is
kapcsolodtak az  aadi kollégék,
vaamint a debreceni, szegedi kutatékon
kivil békéscsaba tudds kozépiskolai
tanérok is.

A kutat6-csoport eredményességét
novelte, hogy jogész, iroddmar, zenész
megkozelitések is szlllettek. A csoport
kezdetekts| feladatdnak tekintette, hogy
a holocaust borzamain tul
foglakozzon a velink €& zsido
kultaréaval. igy kertlhetett sor a

FOREWORD

Kitekintés-Per spectives is the
internationd publication of the Samuel
Tessadik College Faculty of Economics
and was firg released in 1996. It was
first a result of the cooperdion
between Békéscsaba and Arad (the
Vasle Goldis Western  University)
which was later on extended to the
cooperation with the Mae Bd
Universty in  Banska Bydrica
(Sov&kia). In the beginning we only
issued one volume per year, but later
we had the opportunity to release
special issues, aswell.

At present we are editing another
pecid issue which comprises the latest
results of the Jewish Research Group
founded in 2004. We can read the
edited verson of the 22 lectures
presented a the internationd
conference organised on the ocasion of
the 60th Anniversary of the
foundation of the Modern Sate of
Israel. Most of the authors ae
lecturers a Samue Tessedik College
who have been doing research in ther
specid fidds, including a wide range of
Jewish topics, from the Jewish jokes to
the kibutz, or from the economic-
geographic  effects of the Jewish-
Arabian reconcilliation to multiculturd
education. The research group has dso
comprised the activity of our colleagues
from the Romanian university in Arad,
as well as the Debrecen, Szeged and
other Békéxsdba scholas and
grammar school teachers, too.

The proficiency of the research
group’s activity has been enhanced by
the legd, literary, musica gpproachesto
the topics, as wdl. From the very
beginning, the research group has



Foreword

klezmer zenére, a koser konyh&a és a
multikulturdlis értékrend elemzésere is.
A kutad munka szdmos szakma
intézet és kulturdis kozpont segitette,
vdamint a Magyar Pedagégia Tarsasag
Nevel éselméleti Szakosztdlya tdmogatta.

A fenti korllmények nyoméan
valldkozott a Gazdasag Fsiskola Kar
ara, hogy a jelen kotetet kozreadja A
kotet fedslapjanak kék szine nemcsak
az eurépa unié kék szinére utd, hanem
a zddo kultar&rais. A diszes mendra a
kutaté-csoport emblémga, ez esetben
tdan a mult és a jovs megbékdésének
jeleis.

Eredményes tovabbi  egyiittes
munk& és a témak tovabbgondolésat
javasoljuk. Hasznos olvasast kivanunk a
téma irant 6szinte nyitottsdgot mutatd
kolléganak és tanitvanynak egyarant.

Békéscsaba, 2008. julius

A fddés szerkeszts

focused on the present-day culture of
the Jewish communities we live
together, besides the horrors of the
Holocaust. Thus we could include
klezmer music, kosher cuisine and the
interpretation and andyss of the
multiculturd system of vadues in the
progranmes. Research work has been
supported by severd professond and
culturd centres, among which the
Hungarian Pedagogicd Society-
Department of Education.

The Samud Tessedik College
Faculty of Economics has undertaken
to eaborate the present specia volume
considering dl the above. The blue
colour of the cover does not only hint
a the colour of the European Union,
but a the Jewish culture, as well. The
decorated menora is the logo of the
research group and, in this case it
could dso be a sign of reconcilliation
between past and future.

We wish You dl a fruitful activity
together and we hope tha we have
provided You with some fruit for
thought. We dso hope that dl readers
of this volume have the necessary
sincere openmindedness- whether they
be lecturers or students.

July 2008, Békéscsaba

The Editor-in-Chief
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PUSKASJANOS

A TESSEDIK SAMUEL FOISKOLA A MULTIKULTURALIS EUROPAI
FELSOOKTATASI TERBEN

A fessoktatas nem csak szakmal tudést kdzvetit, hanem formdjaajovs
értemiségének kulturdtsagét, tarsaddmi érzékenysegét és daosegiti emberi
mivolténak kiteljesedését. Az EurOpara jelemzs sokszindség nyomon
kdvethets Magyarorszagon és a Tessedik SAmud Fsiskolan bdll is. A
kulturdis sokszintiség felgyorsult detlink, igy a felssoktatasnak is szerves
része. A gyorsan vatozo tasaddmi, gazdasagi, kulturdis kdrnyezethez vaé
dkamazkodés jeenti a fenntathatd felodést egy fdssoktatés
intézménynek. A kllonbodzs kultdrak megismerése nem csak tudésunkat
gazdagitja, feleszti szeméyiseginket, de hozza segit a kilonbodzs kulturdis
héttérbsl ad6do dtérs vélemények dfogadaséhoz is.

Az Eurépa Unidhoz csatlakozassd a magyar felssoktatas intézmények
szdmarakibsvillt az amozgastér, mely termékek a szolgdtatasok, atske ésa
munkaers szebad &amlasinak sem szab gaa. Nem csak a lehetssegek
vatak mgdnem Kkorlélanng, de akilencvenes évek degétsl afessoktatésban
megindult verseny is exponencidisan gyorsult fel. Gomba médra szaporodd
felssoktaas intézmények és hatartdan dapszek indités hulldm jellemezte
Magyarorszagon az Bologna rendszernek nevezett, 3 ciklusi képzés
(dapszekok BA/ B, mester szakok MA/ M és doktori képzés PhD)
bevezetéstnek idészekd. Az oktatasnak kozkincsnek kellene lennie,
mikdzben &daz kizddem folyik neves intézmények kozott az éetben
maradésart, a kritikus hdlgatdi lészam dérése érdekében. A Bologna
rendszerrd  a haza fessoktatas piacon az egyetemek korlétlanul
megjelenhettek és meg is jelentek a korabbi fsiskola szinti képzés
kindattd (BA/ B), mikdzben a fsiskolak dott tartdsan z&va maradnak a
kordbbi egyetemi szintid képzéssk (MA/ M) piacanak  kapui. Az
dapképzésekre kozponti beiskolazas rendszert hoztak 1étre, mikdzben a
mesterképzéseknd az intézmény sga haaskorben szabja meg a felvétd
fdtéeeit. Tobb szinten korl&ozott versenyhelyzet lett |érehozva, a
foiskol& haranyavd. Az dlam a fdssoktads piac keredeti és kinddi
olddan is megelenik jelentssen torzitvaa versenyt és piaci eszk6zokke meg
nem oldhato problémak kezel ésének figyelmen kivill hagyéasaval.

A Tessedik Samue Fsiskola felss szintt oktatd, tovabbképzs, kutato-
fgleszts, szaktandcsadd és szolgdtad dlami fenntartasi intézmény. A
képzés miszaki, gépészeti, agramiszaki, multidiszciplinaris orvos, egeszseg,



A Tesadk Samud Fsikdaamutikuturdiserdoa fdsioktatas térben

novénytermesztés és kertészeti, dlattenyésztés, téarsaddom, gazddkodés és
szervezés, szociologia, bolcsészet, nevelés és sporttudoményok tertiletén
folyik, Szarvas, Békéscsaba és Gyula varosokban tadha6d kampuszain. A
foiskola az orszég gezdasagilag egyik legelmaradottabb régidjdban tddhato,
mely olyan kilss kortiményeket jelent, amihez dkadmazkodni kell, hiszen
vdtoztani rgta egy felssoktads intézmény 6nmagaban nem tud. Az
Eurdpa Uniés élagos egy fére jutd GDP szintnek arégio csupan a 40%-0s
értékénd tddhato, Békés megye a megye bontasban csaknem az utolsd (1.
abra).

A fsiskola cdja a szinvonadas képzés kindat minél szdlescbb pdettan
vad kindatanak biztositasa Ehhez kdzéptavon szilkséges a képzést szinten
tartd, absvils maszaki képzés infrastrukturdis feltételeinek megteremetése;
teljes kora informécios bazis Eurdpa Unios Ugyekben; Gzleti, informécios,
felesztés forréshoz jutés, piacfelesztés tanacsadas a tervezés idoszek
végére on-line formaban is; intelligens oktatés-kutatés terek, konferencia,
tovabbképzs és rekredcios kozpont; human ersforréds felesztés, szakmai
programok.

1. &bra
Magyarorszégon az egy fére jutd GD P régionként

Forras: KSH, UMFT adatok alapjan
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2. dora

Forrés: Sgjat adatok

A képzés kindat jelentssen bovilt a felssfoki szakképzés tertleten.
Szamos kozépfoku partnert is megkeresve (2. dra), velik egylttmikodve
indulnak képzések, melyek kdzvetlen bemenetet jelentenek az al akképzésbe.

A nemzetkdzi kapcsolatok (3. dbra) lehetsvé teszik a hdlgatok
bekapcsolodési az eurdpa és a vildg fessoktatdsnak vérkeringesébe. Az
Eurdpa Kredit-avitdi Rendszer (ECTS) dismeri a kilfoldi tanulmanyokat
a diplomaszerzéshez vezets aton, mikdzben a halgatok nem csak szekmai
ismeretekkd, hanem a fogad6 intézmény és orszag kultirgavd is
gazdagodnak, tokéletesedik nyelvi kommunikéaci s képességik.

3. dbra
A Tessedik Samud fsiskolafobb nemzetkozi kapesolatai

10
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A fenntathatd fglédéshez szikséges az intézményfglesztés terv
folyamatos feulvizsgdata, megvdositésas a fdssfokl  szakképzések
regisztrdésa; dapszekon az Uf szakirdnyok részletes kidolgozésa és
meghirdetése; éethosszig tartd tanulds terlletén (LLL) képzések és
tréningek inditésa; bekagpcsolddas nemzetkdzi projektekbe, konzorcium
tagként részt venni; nemzetkdzi oktatés egylttmikodés megdlgpodésok
véglegesitése, egymasra éplils képzesek kidakitasa. Hatékony, versenyképes,
egyszerasids  szervezeti struktUra megerssitése, vaamint a gazdasag,
gazddkodés, szaktanécsadas tevékenység és gazdasigi kepesolatok erésitése
elengedhetetlen.

A magya demogréfia vatozasok (4. dora, 5. dora) dkerililhetetlendl
ranyomjak bélyegiiket a felssoktatdsra is. A felssoktadsnd figyeembe
vehets korosztdy lészama 2011-ig tovébb csokken, melynek hatésdra a
felssoktatasha jelentkezok szama a 2008. évihez képest tovébbi mintegy 10
ezer fével fog csokkenni, ami kb. 3-4 jobb fsiskolanak a teljes halgatoi
lé&tszdma A vdtozas hasonld a potencidis felnsttképzés és posztgradudis
terlleteken is.

Nem csk a fdvétdi jelentkezék szdma csbkken, hanem az dlami
,megrendelés-2 is a piacon, minek koOvetkezménye egyétedmien a
felssoktatés piac és egyben az anyagi forrasok beszikiléseiis.

4, dbra
HELYZETKEP — statisztikak alapjan

A hallgatoi létszam véltozas.

A 20 és 34 év kozott korosztaly l1étszamanak

vérhat6 alakulasa 2016-ig (f6)

1996 2001 2006 2011 2016

20-24 évesek | 797.810 | 811.727 | 672.808 | 634.417 | 596.840
25-29 évesek | 700.838 | 785.145 | 814.153 | 679.848 | 641.854
30-34 évesek | 611.228 | 701.359 | 786.651 | 818.879 | 685.469

Forréas: KSH

11
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5. dbra
HELYZETKEP — statisztikak alapjan

A hallgat6i létszam valtozas.

A jelentkezék és felvettek szaméanak valtozasa
2001 és 2007 kozott

Jelentkezok Felvettek
Osszesen Alap, Allami | Osszesen Alap, Allami
nappali nappali
2001 148.880 83.642 106.295 98.021 48.612 50.825
2002 164.219 87.405 115.072 108.903 51.148 55.161
2003 159.865 84.857 103.186 106.024 50.561 55.162
2004 167.082 94.048 115.798 109.562 53.155 59.641
2005 149.828 90.600 114.007 102.959 51.194 60.027
2006 132.527 83.836 103.423 93.898 52.850 57.798
2007 108.854 76.392 88.795 81.562 50.404 48.724
Forras: OFIK

A felett orszagokhoz képest egyébkent is dulfinanszirozott magyar
felssoktatésnak (6. &ora) tovébbi forras csokkenéssd kel szamolnig,
legddbobis hazal megrendelésbsl.

6. dora

Nemzetk6zi 6sszehasonlitas
Felséoktatasi intézményekre forditott kiadasok a GDP
%-aban (kdzkiadasok és magéantéke) 2004-ben.

GDP 9%-aban
3,0

Mo.:kézkiadasb61=GDP 0.9%
ebbdl = 20% diakszoc.+6szt.

25

2,0

n - I OECD 4tlag

5 o &
5 @ o
P—)

\\\\\\\\\\\\\\\\\\\\\\\\\\
oTG

Svéjc:
Egyesilt
Korea

Svédorszag
Olaszorszag

Oroszorszag? |

Németorszag

1. 2005-6s adatok.
2. Csak kozkiadasok. Forras: OECD — Education at a glance 2007

Ez nem csk ahaza versenyt dezi ki, de nemzetkozi versenyképesseget
isaldassa. A demografiai valtozasok, afelvételi pontmegallapitas rendszere, a
felvétdi adatok, a vidéki egyetemek és fsiskoldk helyzete, a régiok helyzete
mind ara utdnak, hogy csk a nagy lészdmu, 25-30 ezer hdlgaovd
rendelkezs fessoktatés intézmények tudnak kdzéptavon fenn maradni.
Ezen intézmények képesek U szakok bevezetésdt, a képzés kindatuk
folyamatos &strukturdéasa zokkensmentesen finanszirozni és rendelkeznek
a hozza szilkséges oktatdi humanersforras tobblettd, illetve képesek

megteremteni.
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A Tesadk Samud Fsikdaamutikuturdiserdoa fdsioktatas térben

Az integré&cid mésodik hullama dkerlihetetlen. Magyarorszagon 72
fdssoktatas intézmény makodik mikdzben kdztudott, hogy kb. 1 millié
lakos tud dtartani egy felssoktatas intézmenyt. Potencidisan 6-8 éven belll
10-12 meghat&o0z06 intézmény marad versenyképes és ezek dsssorban a
kutat6 egyetemek, didkvaros egyetemek, polusok és avidék egyeteme lehet.
A piacon csk azok maradnak fenn, akik tejes képzés kindaot (Fz,
BA/BS, MA/M&, Ph.D) tudnak biztositani egy intézménye belll.
Mindezen esny megeenik az akkreditécio, a human ersforrds, az
infrastruktra, K+F+1, NKI egylttmakodés, Image terlletén is, ami
ténylegesen a felvétdi jelentkezésekben 6lt test illetve killss meghizasokban
jelenik meg. Az integréciot segiti €6 az az agazat iranyitas politika és
finanszirozés, mely napjaink magyar felssoktatésara jellemzs. A Tessedik
Samue Fsiskolanak egy esetleges integréacio esetén célszerien olyan partner
az idedis, meynd viszonylag 6ndlé dontéshozatda megmarad, nincs
nagymérteki  afedés a beskolazas piacakon (7. éora7. &bra) és
kampuszonként legdabb 1-1 mester képzés inditésa vdik lehetsvé a
legrévidebb idsn belil.

7. dbra
A Tessedik SAmue Fsiskola és lehetséges integrécios partnereinek beiskolézés terlletel

13



Marius, Grec

MARIUS, GREC

HUNGARIAN-ROMANIAN COOPERATION IN THE FIELD OF
JEWISH RESEARCH

A ddegation of the VASLE GOLDIS Western University in Arad,
including associate professor dr. Ladidau Klein (Deputy Dean of the
Faculty of Economic Sciences), associate professor. dr. Marius Grec (Dean
of the Faculty of Arts, Political and Administrative Sciences, Director of the
Centre for Judaic Sciences in Arad) and Iond Schlesinger (Chairman of the
Jawish Community in Arad) paticipaed — during the dl-day long
programme — in awide range of interesting cultural activities meant to bring
the importance and significance of the establishment of the Sate of |sradl
on the 14" May 1948 in the centre of the Hungarian public atention. On
this occasion, the Director of the Centre for Judaic Sudies affiliated to the
VASLE GOLDIS Western University in Arad made a speech in order to
greet the participants to the event:

,,Honorable Rector of the University in Békéscsaba,
Ladies and Gentlemen,
Dear Students,

| am extremely honoured to be present a the event organised by Your
university- the ingtitution that we, people from Arad, are having the longest
cooperation with, dating from 1990, the year that the VASLE GOLDIS
Western University in Arad was founded. In this respect, will You please let
me express the most sincere words of greeting on behdf of the Senate of
the University, on behaf of our Rector, himsdlf, University professor dr.
Aurel Ardelean.

We are here to celebrate the 60th aniversary of the establishment of the
Sate of Israd, a crucid moment in the history of Jewish people, alandmark
in the history of the Middle East, and, why not, admit that it was a moment
in which the whole humanity expressed its strongest hope in consolidating
the world peace process, a process that had been started right after the end
of Wolrd War II.

We were very delighted to follow the artistic programme performed by
the students of the school bearing the name of Béla Bartok, the prestigious
man of culture. | must admit that |, mysdf, used to teach and live for 20
years in Sannicolaul Mare, the town in Timis county that was the grest
composer and folklorist’s native place. It is even now that one can fed the
,Spirit of Bartok”, a spirit of universdity and of conciligtion and
understanding between nations. Barték was a man of good internationd

14
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cooperation and understanding, based on mutud recognition of the
authentic vaues of nations. He was born in Romania, in aHungarian origin
family, lived quite a lot in America and crested for Humanity. This is the
spirit that must dominate the entire world nowadays and | am very happy to
fed tha here, today, | an among friends.”

MARIUS, GREC

MAGYAR - ROMAN EGYUTTMUKODES A ZSDO
KUTATASBAN

Az aadi VASLE GOLDIS Nyugai Egyetem delegacioja, melynek
tagia voltak dr. Klein Laszl6 egyetemi docens (a Kozgezdasagi Kar
dékdnhelyettese), dr. Marius Grec ( a Humén- és Politikatudomanyi,
Kozigazgatéas Kar dékénja, a Z9d0 Kutatds Kozpont igazgatdja) €s
Schlesinger Jnos ( az aradi Z9d6 Hitk6zseg elnoke) részt vett egy egész
ngpos nagyon érdekes kulturdis tevékenységekke tarkitott rendezvény
sorozaton, melynek célja az volt, hogy a magyar kbzvélemény figyelmébe
génlja az 1948. mgus 14.-én tortént Zsidd Allam dapitasanak fontossaga
és jeentsségét. Ez dkdomma, a VASLE GOLDIS Nyugdti Egyetem
Z49do Kutatds Kozpontjgnak igazgatdja koszonts szavekat intézett az
egybegyltekhez:

,, Tisztelt Rektor (r,
Holgyeim és Uraim,
Kedves Hallgatdk!

Rendkivil nagy 6rom szamomra, hogy itt lehetek, Onoknd, annd a
felssoktatds intézménynd amelyd nekiink, aradiaknak, a legrégebbi az
egyuttmikodésiink, hiszen 1990, azez a mi egyetemink megaakulasa 6ta
vagyunk kapcsolatban. Kovetkezésképpen engedjék meg, hogy a
legoszintébben Udvozoljem az egybegyliiteket ar aradi egyetem Szendusa
nevében, vaamint prof. dr. Aurd Arddean egyetemi tan&, rektor ur
nevében is. Azért vagyunk itt, hogy lzrad dlam megdakuldsanak 60.-ik
é/fordulgjd Unnepdijik, mdy dadum |é&fontossaggd bir a zsdd nép
torténetében, ugyanakkor mérdféldks a Koze-Kedet torténetében s, és,
miét ne ismernénk €, egy olyan momentum amely kapcsan az egéz
emberisgg nagy reményekkd varta a vilagbéke folyama konszoliddésa,
amely rogton a masodik vildghdboru utén kezdsdott.

Neagy érdeklédésse és edégedettsigge  kovettik a Bartok Béa
Sakkozéepiskola digkjainak misord, annak az iskolad, amey a nagy
kultirember, Bartok Béla nevét visdi. Meg kel jegyeznem, hogy jomagam
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20 éven keresztll dtem és tanitottam a Temes megyel Nagyszentmikoson,
abban a varoshan, mely Bartok Béa sziilsvérosa Ott még mogt is érzédik
,,Bartok szelleme”, ami az egyetemes kultUra szelleme, a nemzetek kozotti
egyetértés szeleme. Bartok a vilag népeinek kolcsinds megértést hirdette,
egymas értékeinek kolcsdinds megismerése és  dismerése  jegyében.
Roménidban szllletett, magyar csdadbdl szarmazott, Amerikdban dt sokag
6s az emberistg szamaa dkotott. Ez az a szellem amdynek ma is
urakodnia kel a vilagban és boldog vagyok, hogy itt, Onok kozt, tigy érzem
baré&ok kozt vagyok.”
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LEDNITZKY ANDRAS

IZ,RAELRéL,’ A SZEGEDI MAGYAR-IZRAELI BARATI
TARSASAGROL

|zradl Azsia, Afrika, Eur6pa h&omszogében teril d, az é&sa
kontinenshez tartozik, Libanon, Sziria Jordania, Egyiptom hatéolja
Lakossaga 7,15 milli6 (ez a szédm 60 évve ezdstt csupédn 806 ezer volt, 1995-
ben meghaadja az 5 milliot, 2004-ben meghdadja a 6,5 milliét). Hossza 470
km, szélessége 135 km. Legnagyobb varosa: Jeruzsdem, Td Aviv-Yafo,
Hafa Holon, Rishon Lezion, Be€er Sheva, Ashdod, Netanya, Ba Yam,
Petah Tikva, Bnel Brak. Lakossagabdl mintegy 5 millié 600 ezer a zsdo, 1
millié 256 ezer arab, druz, gtb. A vilag szdmtdan nemzetisége lelhets fel az
orszégban, csak pédaként emlitve az 1984-es MOzes hadmivelettel kdzel 8
ezer etiop zsidot telepitettek haza |zraglbe, 1989-ben kezdsdoétt a szovjet
zsdok tomeges bevandorlésa, 3 év datt mintegy 800 ezer szovjet zsidot
telepitenek be lzragbe, 1991. mgus 30-an a Sdamon hadmivelettd 14 ezer
324 etiop zadbét mentenek ki |zraglbe 2 nap dat. A magyar nemzetiségiek
szama kozel 250 ezer (legtobbjik 1948-1950, 1956-57, 1967-68-ban
dijézott). Az orsz&qg legmagasabb pontja a Golan-fennsikon tadhato, fobb
vizei: a Jordan-folyd (300 km), a Kinneret-to, a Holt-tenger. A tizsziinet
utani hatarvonda dapjan terllete kozdl 28 ezer négyzetkilométer. Lakossiga
féleg varodako, tobb mint 6 millid.

Az ENSZ 1947. november 29-én kimondta, hogy Erez | szréelben le fog
jani a brit mandéaum és zsdo dlam dakul. 1948. mgus 14-én a Td Avivi
Muzeum Nagytermében David Ben Gurion, az Ujonnan dakult ideiglenes
kormany miniszterelndke darta lzrad flggetlenségi nyilakozaa. A
Hadrianus dtd 1813 évwve kordbban |é&rehozott Pdesztina megszint 1&ezni,
helyé a Herzl Tivadar dtd megdmodott Izrag vette &. ,Itt formdddott
szellemi, vadlas és politikai identitésuk a zsdoknak. Eloszor itt dakitottak
orszégot, itt teremtettek nemzeti és egyetemes jelentsséga  kulturdis
értékeket, itt szllletett meg az egész vildg zamé&aa Konyvek Konyve” irjale
a z9dosyg torténemi jogait a flggetlenségi nyilatkozat, emlékeztetve arra,
hogy | zreel fia a szétszératas esztendeiben is hiiségesek maradtak e foldhoz
és,, mindig arrdl prédikdtak és abban reménykedtek, hogy vissza fognak ide
térni, hogy politika szabadségukat Ujra elinyerjék”. 60 éve kikidtotté&k a zsdo
dlamot, mgd rogton masnagp kovette hé areb dlam tdmadésa, a&ik €
akartdk torolni sket a fold szinérsl. Két évig tartott a flggetlenségi illetve
felszabaditd haboru. A tengerbe szorités terve nem sikeriilt. Sok ezer zsdd
vexztette deté a harchan. A gyszelem détti ngpot nevezzik lzrad Hoés
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Hdottainak Emlékngpjanak, amelynek neve Yom Hazikron. Ilyenkor
emlékeznek azokra, akik a folddati mozgdmakban, a felszabaditd
haborukban az 1956-0s &ingi hadjaratban, az 1967-es hatnapos haboruban,
az 1973-as Yom Kippuri haboruban, az 1982-es libanoni hdbordban és
minden egyéb sz&razfoldi, tengeri vegy légi csatdban detiiket vesztették. A
flgoetlenségi nagpot, a Yom H&Acmautot tekintjiik az &lamaapitéds
evfordulgjanak. Az egész ngpos gyasz utén — mikor megbénul az orszégban
minden — jon aflggetlenségi nap, az Grominnep.

Magyarorszég az elsék kozott volt, amely eismerte |zragl fliggetlenségét,
bar késsbb ez a kapesolat idslegesen megromlott, megszekadt, a szolidarités
a diaszpora zsddsagaban mindenkor tovébb dt. Hazankban az 1980-as évek
vegén dakult meg az s magyar-izradi bardi tarsssag Budapesten.
L étrehozoi még mais vellink vannak: Hidvégi Gyorgy, Drukker Tibor, Dedk
Gébor, Mezel Andrés és tasak. Szegeden késsbb jott 1ére az Egyesiilet,
1997. szeptember 10-én aakult, 1998-ban kerllt bejegyzésre. Elss diszelndke
az dig egy éve ehunyt Gregor Jozsef K ossuth-dijas operaénekes, endke Dr.
Kovécs Laszld professzor, titkdra szeméyem volt. Taganak szama mar
letrgottekor megkozditette a szézat. Nagy programokka indultunk.
Tapasztdatainkat gazdagitva, kozel egy évre ra megkezdtlk az orszagos
szervezet |étrehozasa szegedi tadkozon Judit Vérnai-Shorer Nagykovet, az
akkori kuligyminiszter, Martonyi Janos és mas kozéeti személyiségek
részvételével.

A Szegedi Magyar-lzradi Baréi Tarsasagg mindig a helyi kézdsseg
megnyerésére torekedett, szerepvaldésavd az orszégos szervezet detében
indikaor szerepet toltott be. Mi nem terveztik és tervezzik regiondissa
dakitani munkénkat, hanem szoros egyittmiakddésre torekedtiink a tars
torténemi egyhazakkd, kiemelten a Szegedi Zsdo Hitkdzséggd, a Csongrad
Megyei Kereskedemi és |pakamardvd, a vaos oOnkormanyzatd, a
jotékonysagi és karitativ klubokkd, beeértve a Rotary, a Lyons, a
Soroptimist kozossegét.

Az dakulas Ota évente 6-8 rendezvényt szerveziink, megismertetve
|zraglt Magyarorszagga, vendégszereplés lehetéséget biztositva kulturdis
egyUtteseknek, helyet adva kidlitdsoknak, forumot nyljtva befektetsknek,
szervezve idegenforgami, turisztika bemutatkozasokat, folkldr eemekke
szinesitett  vacsoraesteket, konyvbemutatOkat. Fogadtunk delegéciokat,
nagykoveti laogatésokat. K6zosen 1éptiink fel a Szegedi Zsd6 Hitkdzsaggel
6 més wevezetekkd az antiszemitizmussd, rasszizmussd szemben
emlékeztink meg a holokausztrél, biztonségpolitika  rendezvények
keretében adtunk tgekoztatdst a kozel-keleti térsdg fejleményeirsl. Kozben
kapcsolatot tartottunk a Szegeden tanulo izradi didkokka, megkonnyitve
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szdmukra a beilleszkedést. Fogadtunk bombatamadasokat elszenvedett
gyerekeket. A tobb mint egy évtized eredményességének kdszonhets, hogy
lzrae dlam dészor vaosunkban |éesitett  konzuli  képvisdetet
Magyarorszégon, Bécs-Kiskun, Békés és Csongrdd megye térségében
tiszteletbei konzul irdnyitésavd. Az évek soran tarsasigunk folyamatosan
fglodott, taglétszdmunk meghaadja a 160-t, munkank mozgasterét ez évben
mar izradi turigtalt szervezéséve is bovitettik. Kiutazd delegacionk sok
éménnyd gazdagodott, egy méask dimenziot fedezhetett fd a Szentfoldre
utazd. Azt a foldet taposta a turista, amit Abraham 4000 ezer éve, Dévid
kirdy 3000 éve, Jezus 2000 év vagy a keresztesek 1000 éve. Meglatogattuk a
szent helyeket, vilagvalasok dapitésa székhelyet, jartunk Jeruzsdemben Tel
Aviv-Jaffon, Betlehemben, Nazaretben, Haifan, Akkon, Netanyan, a Jordan-
folydnd, a Genezaeti-tond, a Holt-tengernd, taddkoztunk hirességekkel,
elgondolkodtunk Yad Vasemben, Zefaban, Qumranban, Massadan
sorsunkon, élveztik a csoddatos tengerpartokat, a nylizsgs varosokat, a
természetvedelmi terlileteket, avalas kegyhelyeket, a bevasarlokbzpontokat,
mavesztelepeket, piacokat, a bazét. Sivinkbe zartuk David kirdy hegyi
fovarosit, amodern Jeruzsdem, avilag harom egyisten-hivé valasa szaméra
dakult szent helyét. A Kneszetben és estte aMendrand, az Olgfak-hegyen
fényképezkedtink. Az dményt jovére is megismeteljik.

lzrael é Magyarorszag kozott bardi a kapesola.  Ennek
tovabbfejlesztésén munkakodunk. Erssitjik a testvérv&ros kgpcsolatokat.
Magyarorszagon m& 21 vaosnak van ilyen szoros egyuttmikodése.
| zraelben a Kovetsdg, a Konzulaus mdlett 4 tiszteletbdi magyar konzul is
makodik (Hafén, Eilaon és Jeruzsdemben). Ok is szivesen segitenek a
kapcsol atépitésben.

A Szegedi Magyar-lzradi Barédti Tarsasig egy az orszag ma mar 28 ilyen
szervezete kozil. Remdjuk, akor tovébb gazdagodik. 1zradl éetében a 60 év
csak kezdet volt. Remédjik, a Magyarorszégon létrgjott kapesolatépits bardi
tarsasigok dletében is az dig tobb mint 20 év a kezdet. A Szentfoldon
|étrgi6tt orszég 60 éve azt igazolja, hogy a préféta hgdani igérete megva osul
,hdlatszani fog még e heyen (amely fddl Ti ezt mondjaok: Pusztasig ez,
emberek nékll és barom ndkll vdd) a Jida vaosaban é Jeruzsdem
utcaiban, amelyek epusztittattak és ember ndkill és laké nélkil és oktdan
dla ndkll vannak, 6romnek szava és vigassag szava, volegény szava €s
menyasszony szava...” (Jer. 33,10-11). Mi is ezt szeretnénk.

A 60. ésffordulé jegyében lzrad dlam tiszteletbei konzuljaként
kdszontdom a konferencia, 6romomet fejezem ki, hogy ilyen szabasl
rendezvénnyd emlékeznek meg ezen baréi orszgg jubileumédl. Hasznos
tanécskozast kivanok.
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LADISLAU, KLEIN

SZUBJEKTIV ESETTANULMANY AZ IDENTITASROL

Osszefoglal6

A kisebbségben éés a kelet- és kdzép-eurdpa zsidokat abba a helyzetbe
hozza, hogy a tobbes identitassal szamoljanak. A tanulmany ir6ja esetében ez
egy zsddé-magyar-romén identitds. Még a valasossag hianydban is, ez a
tizparancsolat szellemében aleginkébb dheté.

Kulcsszavak: zsidd, magyar, roman, identités, Arad
Bevezetés

Amikor ara kétek fd, hogy a Békéscsdba Z9do Kutaéds
Konferencidn eéadést tartssk, az dss reskciom az volt, hogy ugyan zsido
vagyok, a téméhoz nem értek, ésilyen jellegi tanulmanyokat és kutatésokat
nem folytattam. Azt azért tadn udvariassagb6l eémondtam, hogy esetleg a
sga tgpasztdaomat, érzéseimet, pontosabban az identitésomat leirhatom,
emondhatom. Meglepetésemre a vdasz az volt, hogy ez nagyon jO lesz,
igazén autentikus. Tehdt szubjektiven, tgpasztdatbdl és nem tudomanyos
irodalmi hattérrel prébalom meghatarozni az identitast, annak a kornyezettel,
atorténelemmel val 6 kol csonhatésat.

1. Vizsgélati anyag

Elsszor is meg kel hataroznom azt, hogy mit értek identitas datt: azok
az értékek, ameyekkd az egyén azonosulni tud. Két olyan tényezs, amelyek
biztosan meghat&ozzak, vagy legddbbis dontsen befolyasoljék az egyén
identitésat: a hely és akor. Egyféle identitas tudata van egy olyan embernek,
aki Europdban, és mésképpen érez vaaki, aki Eszak-Amerikéban, megint
mésképpen, aki Ausztrdidban vagy Ujzdandon d. Egyfde identités tudata
volt annak, &ki a 19. szézad végén dt egy bizonyos helyen, és mésfde
identitas tudata van annak, aki ugyanazon a helyen, de a21. szézad elején él.

A tobbféle tényezs dlenére, az emberi kultUra kidakitotta azokat az
dapvets értékeket, aneyek emberi mivoltunkeat, tehd az ember-tudatunkat
meghatérozzék. Hogy mit sorolhatunk az dgpvets emberi értékek sordba az
nehéz kérdés, de ezek sordbdl biztosan nem hagyhatd ki a gondolkodas, a
hit, a munka, a tisztessgg, a k6ztsséghez vao tartozés, a szabadsagra vado
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vagy, annak szeretete és tiszteletben tartasa, bizonyos étdemben a fegydem
és az bnfegyelmezés.

Az dsbbiek kozil a sgé esstemet azzd kezdem, hogy hol is éek,
Eurdpdban. Ennek az identitésom szempontjabdl kilonds jelentssége van.
Az eurdpa kulturkorhoz tartozénak érzem magam, az eurOpa értékrendet
érzem a ma Vil értékrendjének dapjakeént. Az eurdpa, a Magna Carta
dapjan alé demokracid érzem leginkédbb magaménak, és az eurOpa
€letmod és az észak-atlanti kultlrkor az, ami hozzam alegkdzelebbi.
Leszikitve a kort, Romanidban dek, anak is a nyugati peremén. Ha az
orszég nagy foldrgzi és torténemi egységeit vesszik szémitésba — ezek
Havasdfold, Moldva és Erddy —, akkor ez utobbi a sziikebb kdrnyezetem.
Itt Erdéyként egy tégabb egységet értek, amedy magaban fogldja azt a
terlldet is, amit a magyar foldrgz és torténelem Partiumnak, a romén pedig
Crisana-nak nevez, meg a Romén Banéot is. Arad a sziilsvérosom és szinte
megszakités ndkdli lakhdyem, lényegében sem Bané, sem Partium, habé&
ezek hataran fekszik, és szerény véleményem szerint bizonyos foku 6ndlé
jelleggd bir. Ez a jelleg bizonyara a foldrgzi adottsagok, a torténdem és a
lakosség kulturalis és etnikai 0sszetételének kovetkezmeénye.

Ma Arad lakosanak szama korulbeltl 180.000, tobbségében romén
nemzetisggi és anyanyelvi, és egy dég jeentés magyar kisebbssg € a
varoshan. Megtddhaé a varosban még szdmos més etnikum, illetve
nemzetisty. szerbek, szlovakok, németek, ciganyok. Es megvan a ma kis
ldekszamu zsdosag is. Mas volt a helyzet akkor, amikor megszilettem és
amikor nevelkedtem a mult szézad 40-es és 50-es évelben. A ma m&
kivandorolt németek és az ateeplléssk miat ma kissé megesappant
magyarsig mellett, és természetesen a romén tobbség mdlett, abban az
idsben a zsdosag fontos, tdan meghat&ozonak nevezhets szerepet jaszott
a vaoshan. Az akkori kb. 90.000 lakoshdl a kényszerrd bekoltoztetett
vidékiekke egylitt hozzavetsleg 10.000 zsidd volt.

A szamoknd tdan fontosabb az, hogy mig a német kisebbség a varos
egy jOl meghatarozott kertletében, szinte izoldtan dtek és fsleg kertészette
fogldkoztak, addig a zsdok, ugyan jo részilkk a zanagdga kdrnyekén, mégis a
varoshan, a romanokka és a magyarokka szoros kontaktusban étek. A
fogldkozasuk is vatozatos volt, iparosok, kereskedsk, orvosok, Ugyvédek,
mernokok, tisztvisdsk voltak. Az itt dé zddosyg tdan a bukovina,
csernovitzi akkoriban érkezett menekilteket leszamitva, szinte kizardlag
magyar anyanyelvi volt. Ha egy kicsit visszabb tekintiink a térténelmiinkbe,
ez természetes is. Amikor az Osztr&k Magyar Monarchidban a zsdésig
dlampolgari jogokat kapott, akkor az egyik feltéte az volt, hogy beszéjék az
dlam nydvé és beszdték is. Még volt akamam ismerni a csdéd egyik,
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akkoriban mé& idss tagjé, aki inkabb csak németll beszélt. A kiegyezés utan
ahivatdos nyelv a magyar lett és a nagyszilem mé& magyar anyanyelviek és
magyar iskolézottsaguiek voltak. S5t, egy résziknek még a nevik is
magyarositott volt — anya részrsl Keménynek hivték sket.

Apam, aki egy Nagyvarad mdletti kis fauban szilletett és iparos ember
volt, még magyar elemibe jart (habar a fauja roman lakosségl volt) és egy
detre vdd dmeénye maradt a ,, Tdpra magyar”, amit akkoriban az évzarojan
elszavalt. Anyam mar roman iskoldban tanult, addig ameddig afaji toérvények
meg nem jelentek és atanulas lehetsséget tsle is, mint minden sorstarsaol
meg nem vonték. A csadad viszont tovébbra is magyarul beszélt, magyarul
olvastak, romania magyar zsdok voltak. A zsdd tudat, mint minden
hasonl6 csdadban, a miénkben is megvolt. Ez elss sorban azt jelenti, hogy a
z9désagd  mindegyikik, mindegyikink vdldta. Az, hogy ki milyen
intenziven €élte meg ezt atudatot, ez bizonyéra csaladrdl csdadra véltozott, és
talan egyénenkent is.

Mivel a zsdd lé&nek az egyik kiemekeds jdlemzsje a vdlas, ez itt is
kikertlhetetlen téma Szerény tudédsom szerint a Préaga — Budapest — Arad —
Temesv&a vond korll egy, a zsidok vallasdt modernizdld, neoldg
iranyzat aakult ki. Aradon mindké& zsdd vdlas iréanyza megvolt, az
ortodox és aneoldg is, de a neoldg k6zbsseg volt a nagyobb, befolyasosabb
és a ma kis kozossdg is inkdbb ide hiz. Az aradi neol6g zsidok magyar
nyelvia imakonyvbsl imadkoztek (még 6rzom édesanyam imakonyveit,
amelyeket szegény higom is haszndt), a rabbi magyarul tartotta beszédeit a
zsnagogdban. Ugy ézem, hogy ezek az emberek, ugyan hittek és a
zsdosigukat nem tagadtd&k meg, dtadan nem tdl szigortan, nem egészen
sz0 szexint tartotték be avaléas esirésokat. Es nem egyforman szigordan. A
csalddomndl maradva hithd, de nem tdl szigoru valasossaguak voltunk.

Az tény, hogy anagy Unnepek alkalmaval akeét zsinagoga, a neol6g és az
ortodox is, sziiknek bizonyult, és a kornyezs utcdk tele voltak s&do,
tnnepls emberekked. Ott voltunk mi is, acsdéd, barétainkka egyutt.

Ugyan a zsdosig szama €s aranya és a varoshan betoltott szerepe, a
kivandorlds tobb hullama és az edregedés és dhdéds nyomén erésen
cOkkent, az itt maradottak dtdaban megtartotték identitasukat és vdlas
magatartésukat is. Kozgik tartozom én is, mint a csdadom egyetlen itteni
detben maradt képvisdsje. Annyi a vatozas, hogy a valés nydve a héber
lett.

A zd9d0 identitason Kivil a tovébbi kgpcsolddasok is érdeklsdésre
tarthatnak szamot. Mint jeleztem, a csalddban, mint majd minden aradi zsido
csdadban, magyarul beszdltiink, és az anyanyelvem a magyar. A magyar
nyelvhez vao kotsdésem egyik legpregnansabb megnyilvanulasa az, hogy
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vegyes hdzassagban éek és Kati, a feeségem, kaolikus magyar, igy csak
természetes, hogy odahaza tovébbra is magyarul beszdiink. Semmiképpen
sem akarok a vegyes hézassagok mellett kampéanyolni, de meg kdl, és meg
akarom jegyezni, hogy az etet évtizedek soran semmifde nézeteltérés sem
volt kozottlink, sem a csdédok kdzott, sem nemzeti vagy valas kérdésben,
sem egyeb jellegiek.

Magyar anyanydviisegemnek tudhatd be, hogy a magyar meédia —
elsssorban a ré&dio és ateevizio — meglehetésen fontos szerepet jaszott az
életemben, és jdszik most is. Ez abszolit fontossagu volt akkor, amikor
Roménia egy politikailag és kulturdisan bezérkozott entitas volt, de most is
igaz. Tdan ide tartozik, hogy a magyar humoron néttem fel. Lehet, hogy a
humor gprosagnak tinik, de szerintem a nehézségeket tuléini a humor
nagymértékben segiti. Kilonben a humor szeretetét és mivelésst a sok
egyéb mdlett a magyar és a zsdd kultura egyik k6zos vondsanak tartom. A
magyar rédio és tdevizid ilyen jelegi misora, a ma ma tdan davultnak
szamitd vaamikori Ludas Matyi egy jellegzetes és tartdmas humorhoz
szoktattak, és annak egyéni szObei mivelésére 6sztondztek.

A szinhazi édményeim is magyarul indultak, még a negyvenes évek
végen, amikor a sziileim mér vittek az akkori magyar szinhazba. Ez mgd a
TV segitségével folytatddott. Azt is meg kell emlitenem, hogy a baréti korém
szinte dlandé tagja voltak magyar gyerekek, az elemi iskoladl az egyetemig
bez&blag, és ez igaz a fensttkoromrais. Vilgos hé, hogy az detem egyik
meghatarozo eleme a magyar tudat.

Tdan Unneprontd az, amit még meg kel irnom, & kel mondanom.
Espedig az, hogy a mésodik viléghéborl dstt és foleg az datt torténtek
igencsak megtépézték a magyar zsdok magyar identitésdt. Természetesen a
Holocaustra gondolok, meg arra, ami azt megeszte. Nem kel részletezni,
mindenki nagyon sokat tud errsl. Arrdl is, hogy voltak magyarok, akik
kidltak azsdok mellett, még hasgnos nem is ez volt ajelemzs.

Soka tudunk, mégis szeretnék egy, a csdédban megtortént esetet
elmesdni. 1944 sszén, a romén kiugras utan, a magyar €s a német hadsereg
témadasba lendllt Romania dlen, a németek a Bansag dédli részén, a magyar
sereg pedig Arad irdnydba, a Maros volgye felé. Biztossa vdt, hogy Arad
magyar kézre kertll. Akkor még csak részben deriilt fény aborzamakra, de a
hirek mar sok mindenrsl beszamoltak, igy a varos zsdo lakossaganak nagy
része romanokka egyltt, menekilni kényszerllt. Apam a nyakéba vett és
anydamma eindultak gydog a hegyek feé Indulas dott kérték anya
nagyapamat, jojjenek ok is. Mire nagygpam azt vdaszolta, hogy 6 nem
mozdul, neki semmi bga nem eshet, hisz 6 a magyar hadsereg tisztjekent
harcolt az elss vilaghdbordban, 6 magyar katona és magyar katondk ot
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bantani nem fogjak. Ez egy igazi magyar tudat volt, de csak azon mulott az
detlk, hogy Mé&iaadna eétt a magyar offenziva kifulladt, a romén
tisztiiskolasok fdtartoztattek, és lekototték a sereget addig, ameddig az
oroszok és a romén hadsereg zome megérkezett. igy a vérban ekészitett
kivegzs szerkezetek ma nem kerllhettek haszndatba, a vérosban
kifliggesztett feliratok tartalma mér nem kertlt megval dsitasra.

Ezeken az eseményeken nem lehet asklani, ahogyan azt sem lehet,
hogy egy orszegot vagy népet egészében biandsnek tekintsink. De azt a
rendszert, amely a népirtést, az antiszemitizmust ttzte z&szlGjara, igenis €
lehet és el kell itéini. Ahogyan azokat az embereket is, akik ezt véghez vitték.

Mindaz, ami tortéent, megerssitette azsidok 6ndlo dlamravao vagyésa,
a kivandorlést. A kommunista rendszer legsitétebb korszaeka pedig tovébb
erssitette a zadoknak azt a kivanségét, hogy mielsbb a megaakult fliggetlen
orszégukba vandoroljanak.

A cionista mozgdom mé& kordbban kidakult, igy mint mésutt is, az
akkori Roménia terlletén is. M& a hdboru dostt és dait voltak, akik
illegdisan kivandoroltak, hogy a zsid6 dlam megdakitésaban részt vegyenek.
A csdé&ban ez az opcid is jelen volt — anydm legjobb bar&nsje, ki
unokaestvére is volt, fiatdon szokott ki és csak évtizedek utdn tudott
benniinket megldogatni. Nem lett belsle nagy politikal vezér, de az aradi
magyar zsdok méto képvisdsje volt amozgaomban.

Az aradi zsddk magyar kdtsdésének felvazoldsdban még egy jelenséget
kell megemlitenem. A fiatdabb korosztdyban a magyar kétsdes lazédbb van,
hogy d is tanik. A ndam 12 évvd fiatdabb higom, akinek az anyanyelve
természetesen magyar volt, akinek az enyémmel hasonldak voltak az emberi
kapcsolata, tdan a zsd6 tudata és Onérzete a enyémnd erésebb volt, a
bardava ma nagyobb mértékben beszélt romanul. A mogt fiatakortak
pedig sgnos eég kevesen vannak, leginkdbb roménul beszélnek. Sst, a
kozépkoruak kozott is vannak csak romanul beszéék, pédéaul a varos egyik
elismert romén regényirdja a zsidd kozosség tagja.

A roman kotédésrél, identitasrol a magam esetében is kell beszélnem.
Az, hogy Roménidban szillettem, romén dlampolgar vagyok, romanul azt
mondjak, kitinsen beszélek, helyesen irni csak roménul tudok, romén
iskoléztatdsban volt részem, roman bardam és kollégam vannak, ez mind
hozzéedott és ad a szeméyiségemhez és tudatomhoz. Akkor, amikor €jott
az iskoldba jarés idge, apam a zado iskoldba iratott be. Feltételezem azért,
hogy zsdd kozodsségben nevelkedjek, meg, hogy a nyelvet legddbb eemi
sinten megtanuljam é mgd ahogy akkor mondték, Padesztindban
érvenyesitsem. Ott is jatam ki az ess eemit, de k6zbegott az iskolareform
6s végeredmeényben egy megszokott, szabvany ess demit végeztem
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(megjegyzem egy végtdentl rendes és 0, ifju, akkor végzett romén tanitd
,,bacs” keze dat), és héberll egy szt meg nem tanultam. Azétasem. M& a
kovetkezs évben a varos legjobb roman iskolgaba kertiltem, ahol késsbb le
is érettségiztem. Ennek az iskolanak, kitins tan&amnak nagyon sokat
kdszonhetek, és nagyratartom azt is, hogy atdbbségi roman kollégak kdzott,
meg a zddo, magyar, német, szerb tarsaim kozott is olyan baréokra leitem,
akikkel szamos esetben a kapcsolat most is meg van.

Persze Romaniaban is volt intézményesitett antiszemitizmus, volt és van
egy nem hivatdos gyalolet is. Apan végigata a munkatéboroka és
val6szind, hogy egy ott szerzett latens betegség végzett vele p& évvel azutéan.
A ,,végss megoldés” Romaniaban is tervben volt és meg is kezdsdott a
szerencsénk, meg sok minden més volt az, ami benniinket megmentett. De
ez esetben is Ugy ézem, hogy nem egy népet vagy orszagot kel diténi,
hanem arendszert, amely a hadt igérte és hozta, azoka az embereket, akik
ebben részt vettek.

Elkerllhetetlen kédés az, hogy tddkoztam-e antiszemita
megnyilvanuldsokka. Igen, volt ilyen eset és fgt. De ennek dlenére
igyekszem, hogy a kudarcamat ne a zsdé mivoltomnak tulgdonitsam, ne
azzal magyarazzam, hogy engem negativan megkulénboztetnek. Mondhatom
teh&, hogy erések a romén kétédéseim, van egy roman identités érzetem.
Ahogy é&zékeny vagyok ara ha a zadokat szidjak vagy bantjdk, érzékeny
vagyok ara, haa magyaroka szidjé&k vagy bantj&k, Ggy érzékeny vagyok arra
is, haaromanokat szidjak és bantjak.

Osszefoglalas

Most meg kedlene hataroznom, hogy ki is vagyok. Gondolom, hogy
beszélhetek egy h&rmas identitasrél. Franz K affkatudoméasom szerint erssen
megszenvedte azt, hogy nehéz idskben, hasonlé harmas identitéassal dt: az
ir6 egy prégd, a biroddom dlampolgarségéd bird zsdé volt. Tdédn annyibdl
szerencsésebb  vagyok, hogy nem rendekezem egy mavész ember
érzékenysegévd és lehet, hogy fensttként kevéshé nehéz idsket dtem meg.
Tény azonban, hogy a h&rmas identitas megvan.

Meghatddok akkor, ha a Sema | srodt hdlom, és meghatdédok akkor is,
amikor pédaul a békéscsaba fsiskola Unnepségein a Szozatot, és foleg a
magyar Himnuszt halhatom, és meghatddok, amikor a romdn himnusz
hangzik d. Ezzd kapcsolatban @ kel mes@inem azt, hogy 2007 &szén,
amikor a volt romén kirdy megtisztelt benniinket eleget téve a hitkdzsag
meghivasanak és részt vett az aradi zsnagogaban az anyakirdynsnek és a
z9d6 kozOsseget segits tevékenységenek emlékére rendezett nnepségen, a
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régi ,, Traiasci Regele” (Eljen aKirdy) romén himnusz is meglehetssen mély
benyomést tett ram.

Hiszem, hogy ahhoz az identitashoz, amelyet mindnygan kulon-kilon
magunkban érzink, egy Ujabba adhatunk hozza, az eurdpait. Tdan ez még
nincs meg, de bennem érlelsdik és az eurdpa himnusz mér igen csek kozel
van a ldkemhez. Végll fetehetem a kérdést: tehd&, ki is vagyok én? Egy
roman alampolgarsagy, roman iskolazottsigl, magyar anyanyelvi, magyar
kultarg§ zsdo6 ember. A hangdlly, ha egydtdan van, akkor az ember-en van.
Egy olyan ember, &ki ugyan nem igazdn vadlésos, mégis ara a
tizparancsolatra alapozta az él etét, amely végeredmeényben a zsido-keresztény
vilag erkdlcsi alapjét képezi.

Abstract

The life of Jaws in Centrd and Eastern Europe make them to face the
gsate of multiple identity. In the author’s case this is a jewish-hungarian-
romanian identity. Even in case of non-religious people this multiple identity
is easier to be faced based on the Ten Commandments.
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KOTELESLAJOS

A DA VINCI-KOD ESA TUDOMANY

Osszefoglal6
Dan Brown emlitett konyve vilagsikerré, szellemi divatcikké valt. Az
izgamas krimi cselekményszovése tobb ezer évestitkokat fiiz egybe, azt
sugallva, hogy atitkok kiindulépontja Jézus val odi torténetének elhallgatésa.
Az eléadd az Ujabb tények ismeretében kdveti nyomon akonyv egyes
dlitésait. Gondolatai sok esetben szokatlanok és tovabbgondolkodéasra
Osztonzsek.

Dan Brown konyve aHarry Potter konyvek utan Ujabb vildgsikerré | ett.
Mintegy 35-40 milli6 péddanyt adtak d belsle, film készil Hollywoodban,
plagium-per kezdsdott Londonban egy hasonld témgu konyv szerzsive,
tobb orszégban (Fehéroroszorszag, Orményorszég) bojkottra hivték fd a
hiveket, met az egyhazi vezetsk szerint ,désssa a keresztény
megayszédést” — egyszoval szellemi divatcikké valt.

A ma lényegében egy kulturkrimi. Egy kétezer évet @oles
Osszeeskivés felgongydlitése Urligyén a csdekményszovéshe bevonja a
keresztény vallas legkényesebb, legvitatottabb torténéset. A hivataossa lett
keresztény egyhéz dta € nem fogadott evangdiumok (Péter, Tamas, FUIOp)
leirésal dapjdn azt igyekszik bizonyitani, hogy Maria Magdolna Jézus
felesége volt, akitsl gyermeke is szarmazott (Sara); az 6 lesz&rmazotta
lettek a Meroving-kirdlyi dinasztia egyik alapitd csalddja (i.u. 5. szézad), akiket
késsbb a pgpava szOvetkezs Karolingok cseknem teljesen kiirtottak. Ezt a
titkot &rizte a Templomos Lovagrend és a Son Priorja (magyarul perjed=a
szerzeteshéz fénoke) Rend, amelynek egyik nagymestere volt Leonardo Da
Vindi is, &ki az Utolsd vacsora cimi képén |, kodolta’ az igazségot, azaz a
Jezus jobbjan Uls dak maga Maria Magdolna. Ez az dlités hihetetlen vitakat
valtott ki a hagyomanyos hittételek védemezsi, a kilonféle meggyszsdési
bibligkutatok és més szakemberek korében. A dolog azért is érdekes, mert
korabban szinte minden téméban megjelentek hasonld szdllemiségia mivek,
am ezek visszhang nél kil maradtak.

Mi a titka Dan Brown alkotasanak? Sokak szerint a szerzg
személyisége, hiszen a tancddszerzének indult, dfeethets konyvekke
probdkozd szerzs kllonfde titkos tarsasagok tagja volt és egyesek
titkosszolgdati kapcsolatokkd is hirbe hozt&k — azaz ismeri a vildgot a
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héatérbsl mozgatd titkos ersk termeészetét és munkamodszereit és azok
mesteri kombinécidjavd izgdmassa és érdekfeszitsvé tette amaver.

A kirobbant vitak tétje oriasi; ha ez a hitdles Jezus-torténet, akkor a
keresztény vilagegyhéz tanitéasa és hite dhdlgatdsra-hazugségra éplilt. Egy
biztos — a felszinre kerlls tények tukrében a Szentirés torténetel mas
értelmezést iskaphatnak.

A 2000 éve — és azita — tortént esemeények mindegyikét — ids hidgnyaban
— nem tudjuk nyomon kévetni. Csupan néhany olyan tényre hivom fel a
figyelmet, amelyek elgondolkodtatoak.

Tény, hogy a Szentirés egybeszerkesztése N agy Constantin csaszar
igényei szerint tortént 325-331 kozott. Tudjuk, hogy az akkor dterjedt 3
egyigenhitnek (kereszténység, Sol Invictus-Napistenhit, a keleti Mithras-
kultusz) sok hasonloséga volt és azokat egyesitették. (Ekkor lett Jezus
szilletésngpja december 25. — janu& 6 helyett; szavazéssa vette & a pogany
Easter helyét a Husvet; dontottek a Szentharomsag mibenlétérsl, avasarngp
megunneplésersl, aldek Ujjasziletésérsl, sb.)

Nyilvanvao, hogy a megha&ozd szerepre tors kereszténysagnek
sokfajta igényt kellett kielégiteni — nem a tOrténeti igezsag fetarésa,
hanem az elképzelt idedlis tanitasok rendszerbe foglalasa volt a 6
cdjuk. (Az evangdium kifgezés=j6 hir. Arrdl szol, hogy megszilletett a
Megvalto, és tdvozil az, aki benne hisz és tanitasa szerint él.)

Mindazt, ami kimaradt a Szentirasbol, mert nem illett bele a kidakitott
koncepcioba, vagy dpusztitottak, vagy hamisitéasnak minésitettek és
eretneknek nyilvanitottak mindazokat, akik a régi dvek szerint tisztelték
| stent.

Kulénds, hogy Eurépaban a ma ngpig sem tanitjdk — sét meg sem
emlitik — azt a biroddmat, amely legyszte aromaiakat és 500 éven keresztll
uralta a keleti vildgot 1zradtsl Indidg, Kindg, a Kaukézusg. Ez a péartus-
birodalom volt, andy (i.e. 256-i.u. 326) késsbb az avar, hun, perzsa és
ormény biroddmakra oszlott. Ké& csatdban (i.e. 53, 39) is tonkreverték a
romai |égiokat.

A csaadl beszamoldé roma jelentésben pancdos lovassigrdl irnak,
amelyed a légiok nem tudtek szembeszdini. Ez Eurépdban 1000 évwd
késsbb jon |étre — azaz egy magasabb szinti technika fejlettség jellemzi
oket. Tudésuk éskulturguk az 65 sumér kultarabdl (i.e. 3000), az els6 nagy
civilizaciot teremts vilagbol sarjadt. Vallasuk: a fény-vdlas, ameynek
tobbezer éves jeképa: a szent sdlyom (turul) és az oroszlan, a Napisten
jelképe; abor és akenyér az istennd kotott szovetsag jelképel. Tisztelték az
ss-lstenanyat (Boldogasszony) — nem véletlen, hogy ajézusi tanitasok szerint
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essként itt dterjedt kereszténységben a Szentharomségot az Apa-Anya-Fil

hé&rmasa akotta.

A jézus tanitésok szamos eeme ebbél a vilaghdl szarmazott —
akarcssk a magyar keresztényseg 69 deme, nyevkincsink  és
nyelvszerkezetiink meghatarozd része is — de ez egy Ujabb rejtély. Ezek a
tanitésok az esszénus gyulekezetek révén terjedtek el aKozel-Keleten. (Az
esszénusok a Megvdto kozei djovetdét hirdették.) Ilyen gyllekezetben ét
Keresztels Janos és sokak szerint Jzusis.

Méria Magdolna egyes tények és dllitasok szerint teljesen mas szer epet
toltott be, mint ahogyan Banbdnd Magdolnakeént dorazoljak. Az egyik
legelskelsbb csdadbdl szarmazott, a baransje Herodes kirdy egyik 6
emberének a felesége volt. Amikor a dréga nardus olgjd ,,fkente” Jzugt,
akkor az 69 torvények szerint hiteesitette’, azaz Messidsnak, az Ur
kil dottjének fogadta el.

Feltinésdig — 30 éves kordg — Jzusrdl keveset tudunk. Ha hétkdznapi
detet dt, akkor a zsdd szokédsok szerint meg kedlett nssiilnie. Vannak, akik
szerint a Kanai mennyegzé leirasa Jezus lakoddmé& ol szdl, hiszen neki
kellett gondoskodni afogy6 bor pétldsardl. Jézus Utjai soran Méria Magdolna
dlandoan jelen van — azt pedig sem hgadonkent, sem mas feleségekéent nem
tehette, csak felesegként.

irnak arrdl is, hogy Péer fdtékeny volt r4, mert ,,Ugy beszdt, mint a
Mindenséget ismeré asszony” — azaz Jzus szdlemi t&sa is volt, &kit
,.gyakorta csOkjava illetett”. Jezus keresztre feszitésekor csak harom né
dlhatott a kdzeben. Az anya — Sziiz M&ia — akirdyi csdéd tagja, a Jezus
tanitasokat valo Sdome — és afdeség. Ké asszony jat aroma csaszarnd,
hogy a Jzus ditdésthen vétkesekre haddt kérjen — az Anya és a Felesggy
|ehetett.

Ujabb izgdmas kérdés — vajon miért fogadta a rémai csaszar eme
holgyeket, egy egyszerti zsdo acs anyja és felessgét. Ki dlt mogottik, hogy
ara kényszertit, hogy kivégeztette Poncius Pil&ust és a zsid6 Fstanacs
vezetsjét. Ha arettegett partusok, akkor az Ujabb kérdés az, hogy mi koze
volt a partus uralkodonak Jézushoz. Esetleg vaamilyen médon hozzguk
iskotodott?

e Vgon mi az dapja annak a magyar néphagyomanyban fennmaradt 6s
karécsonyi gyer mek-éneknek, amey Jezusrdl szol, hogy ,,Kirje, kirje
kisdedecske, Betlehemi hercegecske”?

e Miért irté Pildtus aktaiban, hogy Jezus szlletésekor ,,.a mégusok
keletrsl jottek koszonteni kirdyukat”?

e Miét tanitjdk az arabok Jézusadl, hogy ,kirdyi vérbsl szarmazod
proféa’?
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e Miét adoményozta a bizanci csdsz& gpbdsanak, 1ll. Béanak, Maia
Margit gpjanak az egyik partus hercegi csdad (az Edessaban, |zred
szomszédsagédban urdkodott Adiabene-csalad) korongjat, amelynek
orzésére a kirdy fddlitatta a magyar koronasrséget? (Ezen a koronan
egy 1613-ban készllt feljegyzés szerint dl Jzus, haul Szaz Méia képe
volt — ezeket 1790-94 kozott kicserditék, Dukasz Mihdy, Constantin és
Géza képmasaira.)

o Miért prébdtédk dhitetni, hogy atorindi lepel a 14. szazadbdl szarmazik
— mikdzben a 12. szézadban készilt magyar Pray-kddexben m& rgza
van.

A kérdések sora szinte végtelen lehetne. A téméhoz kapcsol dva:

e Marsdlle kdrnyekén legenda szilletett arrdl, hogy Lazé&r és névére (Méaria
Magdolna) Jzus kereszthadda utan ide menekiltek. Tények igazoljak,
hogy Lézar vaddban itt apostolkodott és itt hadt vértandhadt. |de jott
Arimatei Jozsef is (Jzus nagybéyja), ki késsbb Anglidba ment és ott
szervezte a jézus keresztényseget. (Glastonburry Skocidan a kelta
kereszténység kozpontja lett — innen terjedt € szdmos 69 legenda
(példaul Artar kirdyé). Az angolszasz héditassa erre tdlepedett rd a
romai katolicizmus, amely eltlintetni igyekezett ezeket az emlékeket.

e A Dd-Franciaorszgg terlletén  létrg6tt  Meroving  dinasztia
leszé&rmazottat évszézadokon & Jezustdl eredeztették. Az innen induld
Templomos Lovagrend egy idére visszaszerezte a Szentfoldet. Elss
dolguk volt, hogy templomot épitettek M aria M agdolna tiszteletére ...

e A tényeket nem lehet figyedmen kivil hagyni. Il. Janos PA papa
,finomitott”. | A megtodrt binds asszonyt Krisztus bizonyos maédon
egyenlsve tette az gpostolokka azzd, hogy az 6 gkéra bizta a feltamadas
Uzenetét” — ez az U] értékelés.

Nem vitathatd, hogy a kilonfde vadldsos hitek kozil gysztesse lett
katolicizmus mindent megteit a muilt dfdgtéséert. Ersszakkd és
aértedmezéssd tuntette € a mi tudatunkbdl is a katolicizmus eétti magyar
kereszténység emlékét. Ha az igazségot akarjuk tudni, akkor Ujrafd kel tarni
amult tényeit. (Pddaul Szent Istvan 1000. oktdber 9-i renddete: ,,Sylvester
papa tanécsa folytan Ugy hat&roztatott, hogy a magyarok, székelyek, kunok,
vdamint az egyhazi magyar keresztény papsag dtd is haszndt régi magyar
betik és jobbrdl-bdra pogany irés megsziintetsdjek és helyébe alain betik
haszndltassanak.”). Nyilvanvadan hasonldan tortént minden més esetben is
— a keresztényseg hatdmas szervezete egybegyijtotte és érdeke szerint
atformélta a vilag torténéseit.
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Ez akonyv nem tudoméanyos értéki munka De felkelti az érdeklsdést a
mult irdnt és eérheti azt, hogy a ma embere Ujra érdeklsdjon atdbb ezer éve
dtint vilag irant és keresse, amiben hinni tud.

Abstract

The above mentioned nove written by Dan Brown has become a
bestseller- a fashionable product in the whole world. The action of the
exciting thriller weaves thousands of secrets and mysteries together hinting
at the fact that the core of all mysteriesisthe birth of Jesusitself.
The author follows the path of all the statements presented in the novel with
the help of the new higtoric and linguigtic facts that have been discovered
lately. His thoughts are sometimes unusua and predispose the reader to
further analysis.
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BARTA ARPAD

TORTENETEK A PENZROL - JOZSEF ESKORA

Osszefoglal6

A dolgozat a pénz multja kutatja Jozsef kordban. Utd a,,pénz” sz6 ess
haszndatéara a Biblidban, értemezi a funkciot. Jozsef szerint az elsé makro-
kdzgazdész jelentss pénziigyi — hatéaridss — Ugyleteket hajt végre.

Kulcsszavak: pénz; vétel; kenyéradd; hossz és bessz.

,Méysis mdy a mitnek kidtja” - igy inditja Thomas Mann Jozsef és
testvérel cima mavét. A pénzt keresve ereszkedjiink le mi is ebbe a kitba kb.
haromezer éves méységbe. A pontos méységet nem tudjuk meghatérozni,
csupan tampontjank vannak. A zsddk kivonulasa Egyiptombdl vegy 1.
Ramszesz (i.e.1290- 1224.) urdkodésa idgén, i.e. 1250 utan vaamikor, vagy
Ramszesz fia és utdda Merrieptah faad idgén i.e1220-ban volt. Ezzd
Osszefliggésben Moézes 11.konyve ezt irja ,,Azakézben ( kirdy tareda
Egyiptorrben, a ki Xesdd namisratevala ”(11.1.r.8) ,Esnonda az ¢ népédnek: imé
az | zrad fiainak ndpetdob,és hatalmesabb ndlunknd. (1 1.r. 9.)

A mi torténetlink teh& kordbban jaszodik, mégpedig annyivd, amennyi
ids datt Jozsef felgthets lett, illetve a zsdd nép megsokasodhatott. A
létszdmma 6sszefliggs dapinformaciot Mozes 1. kdnyve adja: ,,..heven tagd
dlo dda Ny waint dozamdtatik.”(I. 46r.) Azaz 70 férsl kellett
felszaporodni, olyan létszamra, hogy az a féaradban félelmet keltsen.

Jozsef nem ismerése tdan azt is jelentheti, hogy a faadnak nem al
érdekében emlékezni rg, mert mondjuk egy mask dinasztia ,,embere” volt.
Mindezek dapjan Ugy gondoljuk, hogy a torténet vaamikor a XVIII.
dinasztia / i, e 1552-1306 / datt j&szddik. Jezve, hogy ennek a
dinasztignak volt tagja Tutanhamon és Ehnaton faad. Nem fogjuk lani a
pénz szlletésdt, mert az mar megszilletett. A kor érdekessége az, hogy maga
aBibliaa, pénz” kifgezést itt haszndja e6szor, Jozsef nem is tavoli 6séndl,
Abraham torténetében: , Iméea ezid péwt adtam a tebétyadnak..”( 1.20. r.16.)
Természetes, hogy nem ezer darab émésl van sz0, hanem ezer darabka
ezUgtrol, melynek nem ismerjik sem sllya sem tisztasdgat. S5t az Ugylet
kisse kényes, mert Abrehdam a testvéreként szerepdtetett feesége
elcsabitaslnak gyanuja miatt kér és kap karpotlést.

Az idézett azt bizonyitja, hogy nemcsak hogy van pénz, mégpedig ezigt,
de az dtdanosan ismert és dterjedt, nincs neve és meértéke. Pénz funkcioi
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azonban még nem teljes koraek. A ,,gazdag vagy-€” kérdésre pddaul nem az
afddet, hogy ,, igen,ennyi és ennyi pénzem van”, hanem a kdvetkezs: “Az
Ur patigign megdlddta az é uramet, Ugy hoy negpyé ldit: mat aoctt neki juhokat,
barmkat, ez(d@, aranyet, zdgkat, sdgdanydkat, teskd, szararakat.” (1.24.
r.35) A szdveg Abrahdmrautal.

Jakob — Jozsef gpja— a bérakujdban sem pénzben gondolkodik. ,,Szah
bert megadnak & én mecpdam 7(1.30. 1.28) - kérdésre nem azt feldi, hogy ,.ennyi
6 ennyi pénz’, hanem jon a torténet a pettyegetett juhokkd és
kecskékkel.(De ez egy masik torténet!). J&kob azonban ismeri a pénzt és a
vésarlés gyakorlaté is. Ime, egy pénzbdi ligylete: ” Esmegeéa mezinek azt a
részét, a hd siaéa fdvatavda .. zaz pawzen. ”(1.33.r.19.)

Ezzd d isékeztiink Jozsefhez. Az O torténetét, viszonyé apénzhez két
részre bontjuk: egyrészt csdadtagjaiva 0sszefliggs pénzligyekre, mésrészt a
férad nevében végzett pénzligyekre.

Az dss kor az a bizonyos , Jozsef és testvére” torténet, amely
szamunkra gy kezdsdik, hogy: ,,...6s dadtek Jrdd az |9véditéknek hisz
ezlistpérzen..”(1.37.r.28.)

Az Ugylet megerésiti a korébban leirtakat, cssk egyfde pénz van, az a
bizonyos eziistpénz. Kozvetetten bizonyitja ezt az is, ha ez elsbbi esetet a
Koranban olvassuk d. Az i.u. dss évezredbsl szamazd szbvegrész a
kovetkezs: “Es paan &on — ndény drdarét dk dyavetydtdk,mive nem tartattak
¢t skra (12.2ztra 20.) Egyértdmi, ahol mér tobb féle pénz van ésismert, ott
meg kell nevezni azokat. Ez az ismeret vetll vissza a multba.

A kovetkezs Ugyletben Jozsef m& mint a , kenyé&r add” azez gabona
eadd tanik fd. Az Ugylet kereskedemi Ugylet pénzmozgassa, mégpedig
tobbszOrés pénzmozgéssd: a véda kijut Egyiptomba, onnan visszakerUl
Kanagnba, mgd megnbvekedve ismé& Egyiptomba, ahonnan Ujabb
novekménnyd visza Kanadnba Komoly pénzmozgésok a ,fizetés
mérlegben”. A torténetbsl csak a pénziigyek dokumentdasa kovetkezik:

,, Lareeazét Xysdn tiz bétyja Egjptarba gabonét veni.” (1.41.r.56.)

,Esegik kidda zsikijé , hagy arakd adjon szameranek a szdlésn &smejéda az ¢
penzé, hay imézsakja szgaan ven.” (1.42.r.27.)

Pazt padg ké amnyit vigeek megptckkd |, st a mdy pdz mahatadk a i
zsakjaitck z§dan,azt Vighiek Visza megatdkkd tdéan téaésez.” (1.43.r.12))

.,V damennyien valanek, mindegiknek ada egrary dtdes runét:Benjaninnek peigada
haraeez elg pazt & & dides rund.”(1.45.r.22) Jozsef és testvéreinek
torténete illeszkedik, része a kor torténetének, Jozsef fdemekedésének, igy
az ,,makrogazdasagi” vetiletted is bir.

Jozsf jodataafaadnak — ahét bs és ahé szik esztendérsl- valgjdban
egy haaridss spekulécios Ugylet, mert az ids fliggvényében véltozni fognak a
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gabonad&rak, &folyamok. A j6 termés idgén a kindati tobblet kdvetkeztében
az afolyamok esnek —bessz, mgd a rossz termés idgén az afolyamok
emelkednek, azaz hosz lesz. Jozsef azonban tulng ezen a brokeri
szerepkoron, ¢ kész volt egyéni érdekein felllemekedni és az dlam / a
faadl feével gondolkodni. Megvaositia az €ss dlami beavatkozést a
gazdasagba, megaapozva hosszul idére afaradk gazdasagi, politikai hatamat.
Jozsef akenyérado az €lss igazi pénzigyminiszter, makro kdzgazdasz.

A bé esztendskben megakaddyozza a gabona &ak gyors csokkenésé,
mert fevésarolja az dlam nevében a feledeget. Mive a gyakorlat evileg hé
évig tart vadszinasithets, hogy van termels, aki deve nem is ekar dadni a
piacion, vé&ja az dlami fevasalést. / Mintha ismerss lenne a hdyzet a
magyar agrargazdasagban is, a piacon, j6 aron €l nem adhat6 buzat, kukoricat
vegye meg az dlam!/.

A szik esztendskben viszont az ek emelkedését mérsékli az, hogy
Jozsef gabona arul. De a hét év nagyon sok, elsbb utdbb egydtdan nem
lesz a piacon gabona. Jozsef ead- kinek ennyiért, kinek annyiért- folyik
hozza a pénz, mig tdjes pénzhiadny nem lesz. Ekkor lehetsvé teszi a
természetbeni fizetést, mgd a foldek gabon&a vdo cserdét. A szik
eztendsk végére az  dlamhatdom  megerésidve,  foldtulgdoni
monopdliumma felruhdzva kerdl ki. A , polga” vdaszthaott az dek és
ad6zém és anem élek aternativék kozott.

,Jrsd paigmind Gezezaka pdnzt, ami tddtatik vaa Egiptamek é Kansdnak
folden cpbonédétmdye azdk veznk vdaés baive Jvd a pdt a Faad
hazaba. "(1.47.r.14.)

LEs mika dfogat a pdz Egiptam fddés isKaneén fddédl iseiz Egiptan
Jrsthez minemondvan: Ad nékink kenyerd,mét haljunk meg szarad |&taraazét
hogy nincspaz?(1.47.r.15.)

 Esmmda Xesd: Hazzétck idebarmeitckat,ésaddk néktek ati barmeitckét,hanines
pae.”(1.47.r.16.) Egy é&v mulvaaheyzet megismétlsdik!

,Maype azét Jesd ez Egiptan fddé a Faad rézdenmat az Egjiptarbdiek
mind dackdk az 6 fddike,mivdhay et et valargtck az ésgy Esafdd a Faage
|6n.(1.47.r.20.)

., Esmmda Xesd a ndonek: [e megtdek titeke a mei nepnés ati fodekd a
Féaratmek. Imhd szamdckraameg, vessdek bea fdog. ”(1.47.r.23))

,Es tekaréska a Faahek ey dodéstndy rée paig legen a tidek,a mezs
bevetésére és détek re mind megptdk,mind hézatck népének 6 garmeketeknek deddil.”
(1.47.r.24.

Milyen kovetkeztetésre juthatunk a leirtakbdl? A milt megismerhets?
Nem!
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LMind miyddre firkézink, mnd meszdire hatdunk & tapogptézunk a it
avildgha, az erbank, tatédéendk, madidsnk keddi dapa ttkddesn
megmérhetetlenek  bizawunek, s masurk d4d bérmdy kaandos tAdsbgkba
gombolyitjuk aa zsneggt, mindgura étovdbb hizdonek Vissza a fenek el ensjoe”

. ldsza medlka & didda kind, mayek migit, anint détik oke, Gabb
miltzakaszdk taruinek fd, ahay a partjé&rd bdyghsa ssm & sha v, mat ninda
egyes megmaszott agyagos foveyk ulissza migitt ( tavdsagk csshitanek U hegffk fde”
Mert: "Mdystgesn mdy a nmtnek kdtja (Thares Mam jdzdt my). U.i. Mig
Jozsefnek a skerhez eég volt |, szépnek és okosnak” lenni, addig a modern
kor Jozsefének, Félix Krullnak mér sz8lhdmosnak is kellett lennie.

Abstract

The paper ams a presenting the history of money in the age of Joseph. It
hints a the first use of the term of ,,money” in the Bible and it anayses the
function of this means of payment. According to it, Joseph is the first to
perform significant macro-economic financial futures transactions.

Felhasznalt irodalom:

e Az emberiség kronikaja, Officia Nova Kiadd 1990.

Christian Jacg: Nofertiti és Ehnaton, Corvina Kiadd 2002.

Koran 12. szira 20. Helikon kiadd

Thomas Mann: Jozsef és testvérel. Eurdpa Kiadd 1975. 1. kotet 7. oldal.

Srent Biblia, Mozes dss és masodik kdnyve. Kéroli Gaspar forditasa 1908.évi vatozat.
/ Az idézet utén rész és pont megjeltléssel /.
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LIPCSEI IMRE

IZRAELITA TANULQK A TRIANON UTANI SZARVAS
EVANGELIKUS GIMNAZIUMOKBAN

Osszefoglal6

A szerzé a békés vamegye evangdlikus gimnaziumokban tanuld
izraglita didkok iskola tevékenységét vizsgdja a Horthy korszakban. Az
anyakonyvekbsl  nyert  adatokat  torténeti-szocioldgia mddszerekkel
feldolgozva a tanulményi munka néhany szegmensé emdi ki. A zsddsag
mint a ,konyw née” mindig nagy szerepet tulgdonitott a tudas
megszerzéének, ami megmutatkozott az iskolaztatasban és a didkok
tanulmanyi munkgéban. Ez volt jelemzs Békés vamegyére is, ahol a
kozépiskoldkban felllreprezentdt izradita didkok osztdyzatanak élaga a
legjobb volt. A vizsgdat eredményeit dsszevetve az orszegos kutatésokka
relevans hasonl 6sag mutathato ki.

Kulcsszavak: izradlita, felllreprezentdlt, tudés prioritésa, diszkriminacid
Bevezetés

A z9d0 és aprotestans felekezeti kulturaban a szent szOvegek olvasisa,
tanulméanyozésa sorén jelentss szerep jut az egyénnek és a csdéadnak. A
szoveghagyomany tekintdye mé fiatd kortdl megjdenik, ami az oktaas
eredményességében is kimutathatd. A zsdosagnd ez hatvényozottabban
ervényes, hiszen, mint a,.kdnyv népe” mindig nagy szerepet tulgdonitottak
atudas megszerzésének, ami megmutatkozott az iskolaztatasban és a didkok
tanulmanyi munkajdban is.

A z9dok és az evangdikusok kozott az oktatds vonatkozasdban
esetenkent parhuzam dlithatd. Mindké felekezet jelentss kisebbségben dt a
trianoni Magyarorszagon, hiszen e ké csoport kdzel azonos demogréfia
Syt képvisdt az Ossznépességen belll. A tasaddmi margindis helyzet
kompenzdasia a gyermekek iskoldztatasivd probdtak vdaszolni, ami
lehetsséget adott a magasabb tarsaddmi kdzegbe vad bejutasra, igy ndvelve
az érvényedilés lehetésegét is.
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1. Az Evangélikus Gimnaziumok a varmegye oktatas strukturajaban

Egy régio jelentss ismérve, hogy milyen valasi, milyen nemzetiségi a
popul&cigja? Békés varmegye a felekezeti megoszlas szerint relevansan
etért az orszégos helyzettsl, hiszen a XVIII. szézadi Ujratelepitést
kovetsen ersteljes protestéans dominancia volt jellemzs. Az egyharmad
evangélikus és egyharmad reformatus valasi lakossag mellett az izradliték
aranya az orszégos helyzethez viszonyitva jelentésen aulreprezentdt volt,
hiszen a megcsonkitott orszégban @6 izraditék 5,9%-&oz képest Békés
varmegyében csk 2,3% az ehhez a vdléshoz tartozd lakosok ardnya A
tanulashoz val ¢ viszonyuk azonban az orszagos trendhez igazodik, hiszen az
1. szdmu téblazat adatabdl lahato, hogy a varmegye kdzépiskolaba jard
didkok &tlagban kozel 6tszordsen felllreprezentaltak az izraelita diakok.

1. sz&mu téblézat
A varmegyei diakok vallasi megoszlasa az 1920-40 kozotti idsszak élagdban

r.kat.| g. ref. ev. |gor.kel.| iz egyéb
kat.
Bes.Lorantffy | 32,7% |05% |11,8% |33,9% | 08% |20,1% |0,2%
All.

Bcs. Rudolf Ev. [33,8% |1,1% |121% |375% | 04% |14,7% |04%

Békés Ref. 22,4% |0,2% |63,4% | 6,7% 11% | 54% [08%

Gyulai Kat. 69,5% [12% |16,6% | 1,9% 25% | 8,5% |0,6%

Oroshazi Ev. 23,3% | - 11,5% | 54,7% 12% | 89% |0,4%

Szarvasi Ev. 26,4% | - 533% | 04% |10,2% |0,3%
9,4%

Szeghalmi Ref. | 18,9% |[0,4% |[69,4% | 2,9% 0.7% | 6,8% |0,9%

Osszesen: 32,3% |04% |27,8% | 27.4% 1% |10,6% |0,5%
Forrés. A békésvarmegye kozépiskoldk értesitsi

Osszefiiggés figyelhets még meg az izradita tanuldk és az
iskolafenntartok kozott, hiszen a legmagasabb ardnyban az evangdikus
gimnaziumokban, illetve a békéscsaba leanygimnaziumban  tanultak.
Viszonylag magas volt a szamardnyuk a katolikus intézményben is, de a k&t
legdacsonyabb érték a reformatus gimnédziumokhoz kepcsolddik. A fenti
szdmadatok az orszégos helyzethez viszonyitva nem meglepsek. A
Lorantffy esetében egyertdmd a preferencia, hiszen a varmegye egyetlen
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legnygimnédziuma volt. Itt nyilvanos tanuldként az iskola mindennagpi
munk§éban vehettek részt a ldnyok, mig a tobbi kdzépiskoldban csak
magéntanuloként, az egyéni tanulds nehézsegeivel kiiszkOdve juthattak
érettsigihez. Az evangdikus kozépiskolak viszonylatdban az orszégos trend
itt is évényedllt, hiszen Karddy Viktor kutatasaban kimutatta, hogy az
iskolaztatdson tul a zsdosig és az evangdikusok kdzott kisebb csoportkdzi
tavolsag, az élet tobb terliletén is kdzeledést hozott.

A h&om evangdikus gimnazium kozil csak kettst, a békéscsabait és a
szarvadit veszem vizsgdat dd, mert az oroshézi csak 1938-ban nyitotta meg
kapuit, igy nem lehet esetében a folyamatosségot vizsgélni.

2. Adidkok létszamadatai

Tanuimanyomban a trianoni békeszerzédést kovets dss  tanév
eredményeit hasonlitottam 6ssze a hisz évvel késsbbi adatokkd. Kivancs
voltam ara hogy a ké& vilaghdbori kozotti idészek tésaddmi és
oktataspolitikal vatozasa milyen mértékben hatottak a didkok, ezen bdlll is
az izraelitatanul Ok éetére.

A 2. zdmu télazat adaabdl kitinik, hogy a tanuldk lészéma
jelentésen csokkent a kiinduld 1920-21-es tanévhez képest, melynek oka
abban keresends, hogy a masodik adatvédi idsszekig megnyilt ké
gimnazium és tobb polgéri iskolais, meyek arendezték a varmegye oktatas
térképét. Az Uj intézmények hatottak az evangdikus gimnaziumok éetére,
hiszen az iskolék expanzidja tobb vdasztas lehetéséget adott a korabdi
fiatalok szamara.

2.sz&mu tébl azat
A szarvas és abékéscsabai evangélikus gimnéziumokban végzett didkok szama

1920-1921 1940-1941
tagozat asd felss asd felss
létszam 618 378 402 287

ebbsl izradita % 9,5% 20,3% 7.5% 10,1%

Forrés: A békés varmegyel evangélikus gimnéziumok anyakonyvei

Az orszégos hdyzetnek megfddsen lényegesen tobb tanuld laogatta
az ds5 négy osztdyt, mint a felss tagozatot, ez azonban nem azt jelenti
egyértelmden, hogy atanuldk lemorzsolddtak volna A gimnazium asd négy
osztayanak elvégzése ugyanis mar eonyt jelentett az dkadmazotti szféraban
torténs  dhelyezkedésnd, lehetsséget adott un. |, nadragos dlasok”
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betbltésére is, ezért a szegényebb sziilsk eeve csk ezt a szintet céozték
meg gyermekeik szaméra.

Az izraditatanulok ardnya afess tagozatban mindkét évben magasabb,
ami azt jelzi, hogy a tobbi felekezethez viszonyitva a z9do szilsk
kovetkezetesen ragaszkodtak gyermekelk érettségiéhez, igy a légyegesen
lecsokkent felss tagozatban erstejesebben jeenhettek meg. A vizsgdt
idészek masodik tanévében az aranyok csbkkentek, foként afelss tagozaton
jelentkezik az izraelitatanul Ok visszaszoritasi torekvésenek eredménye.

3. A didkok tanulmanyi munkaja

A tanulmanyi munka vizsgdata sorén ha tant&gy eredmeényeit
hasonlitottam dssze. A magyar oktatasigyben az 1945 estti idoszakban a
maitol dtérs osztdyzas rend urdkodott. A tanuldkat négyes skdan mérték
és ama gyakorlathoz viszonyitva forditva hasznatak az érdemjegyeket: 1 -
jeles, 2 — jO, 3 — dégsiges, 4 — dégtden. Ennek megfeeéen az élagok
vizsgdatand figyelembe kel venni, hogy a j6 tdjesitmény az 1-es érték fdé
tendal.

A tant&gyekat Osszehasonlitva az izradita digkok esetében nem
ldthatunk kiUlondsen nagy etérést, ami arra uta, hogy kiegyensilyozott
teljesitményt nyUjtottak. Mind a két tanévben al so tagozaton két-két tantargy
volt, anelyben nem a legjobb eredményt éték €, de fdssben 1920-21-ben
6 hisz év milva is minden tantargybdl a képzeletbeli dobogd dén
végeztek. Természetesen kozottuk is voltak rosszabbul tanul6 digkok, de a
tobbiek kivdd tdjesitménye nagyot javitott az &lagon. A tantargyak
nehézsfge az osztdyzaokban mutakozott meg. Kaady Viktor
magyarorszagi  vizsgdatanak eredményeképpen megdlapitja, hogy ...
esssorban alatint és amatematikéat, utdnuk a németet, a magyart és afizikét
osztdyozték a legkeményebben — igy ezek tekintheték a ,,legkomolyabb
thrgyaknak —, mig a vdlagtant és a testneveést ugyanez a mérce
egyértedmien medléktargyként minssiti.”! Ezek az értékek megjdlentek a
békés varmegyel evangdlikus kdzépiskoldkban is. A hittan mindkét vizsgdt
tanévben a legkdnnyebbnek tint, mig a latin legtdbbszor a legrosszabb
eredményt hozta. A tobbi targy is orszégos ,,hirének” megfelel sen nehéznek
bizonyult a tanul 0k szaméra.

Megfigyelhets még, hogy az 1940-41-es tanévben az élagok jobbak,
mint hisz éve. Mi lehet ennek az oka? Hipotézisem szerint nem egyszerien
ardl van 20, hogy a tanarok koveteményrendszere csokkent volna

1Karédy Viktor 1997. A kdzépiskolai piac tarsadalomtorténeti problémai
Magyarorszagon. In. Sasfi csaba (szerk.) Iskola és tarsadalom. Zalaegerszeg. 28.p.
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Inkdbb a jol szervezett oktatésiigy dlha a jobb tanulményi eredmények
mogott. Az 1920-as évek kbzepén, a , klebesherg-iskoldk” elterjedésével
Békés varmegyében nem volt olyan lakott tertlet, ahonnan ne lehetett
volna djutni elemi népiskoldba h&om-négy kilométeres korzetben.
Emelett a zsifoltsag egyre tobb helyen torténs megsziintetése, a
képzettebb tandrok megjelenése atanyas iskolakban azt eredményezhette,
hogy a kdzépiskoldba méar egy jobban felkészitett, biztosabb tudasanyaggd
felvértezett didksag kerlilt. Ennek értedmében a tanuldk esmeneteléoen is
pozitiv véltozas tortént a vizsgalt két évtized alatt.

4. Tandij

Minden varmegye gimnaziumban tandijat kellett fizetni beiratkozaskor.
Ennek Osszege vAtozd volt. Nem cs&k az iskoldk kozott voltak
kil 6nbségek, hanem az iskolan bdiil is. Altadnos gyakorlat volt, hogy a
gmnaziumot fenntartd egyhdzkdzseghez tatozé didkok fizették a
legkevesehbet, a més valésliak és més vamegyébsl szarmazok tobbet.
Egyonteta volt az izradita di&kok diszkriminécioja, hiszen minden
kdzépiskolaban a legtobb tandijat ok fizették. Példaként emlitem a Szarvas
Evangélikus Gimnazium Kormanyzo testiletének hatérozatat.

l. Helybeli keresztyén tanul6 fizet egész évre 60 pengst

. A békés éscsandd-csongréd megye protesténs 70 pengst
I'1. Egyéb vidéki protesténs 80 pengst

V.  Vidéki, nem protestans 90 pengast

V. | zraelita névendék egész évre 120 pengét.?

A fizetés Kkotdezettségbsl azonban tobb kedvezményt adtek, a
tisztvisdok, dtisztek, szolgak, csendsrtisztek, tovébba hadibzvegyek
gyermekel a rendes tandij fdé fizették. Minden int&zményben a
szegénysorliak  ha rendekeztek szegénységi  bizonyitvannyd és 6
domeneteliek  voltak részben, vagy egészben  tandijmentessegben
részesiiltek.

Osszegzés

Az izradlita didkok, az orszégos helyzetnek megfelelsen aranyukban
felllreprezentdtak voltak a békés varmegye gimnéziumokban. Az
orszégos eredmeényeikhez hasonldan itt is inkébb az evangdikusok felé
vonzodtak, ami megmutatkozott abban, hogy az evangélikus gimnaziumok

2 rarvas Evangdlikus Gimnézium Ertesitsje 1926-27.
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izraglita digkjanak adnya dAtaddban kétszerese volt a  tobbi
kdzépiskolaéhoz képest. A tanulményi munkgukka a jok, a legjobbak
kozé tartoztak, ami nem vamegye sgaosssy, hanem megfdedt az
orszagos trendnek. Ez arra utd, hogy az izradita szilék felismerték az
oktatés jelentsségét. Tudtdk, hogy a tudéssa magasabbra lehet emelkedni
a tasaddmi ranglétran és akkoriban egy érettségi bizonyitvany kaput
nyitott atarsaddmi elit felé. Az izradita didok a tanulméanyi munkan tul,
az Onképzskorokben, a segélyegyletekben, az ifjuségl szervezetekben is
kozremakodtek, igy szervesen  kapcsolodtak  a gimnéziumok
mindennapjaihoz a magyar torténelem egyik legnehezebb idsszakaban.

Abstract

The author examines the school activity of |sragdlite students learning in
the Evangelical secondary grammar schools of Békés County. He addresses
severad segments of study progress, agpproaching the data gained from the
matriculations by historical-sociologicad methods. Jewish people as the "folk
of the book" adways placed primary importance on acquiring knowledge,
which was manifested in schooling and the students progress as wdl. This
was the case dso in Békeés County, where | sraglite students overrepresented
in secondary schools produced the best average grades. Result of the
investigation shows relevant smilarity with those of country-level
researches.
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CSAJANYI MELINDA

KERESZTENYSEG ES ZSDOSAG KAPCSOLATA A
VESZKORSZAKBAN
Kérdések egy kutatas mddszertana és |élektana elé...

Osszefoglal6

A ké vilgghdbora kozotti | keresztény Magyarorszéagon”, Sziz M&ia
orszégéban VAt igazan a kereszténység botranyava a zsdouldozés. Lényeges
kérdés, milyen médon készitette el az 1920 — 1944 kdzbtti hangsilyozottan
keresztény idésszek a vészkorszak szinte akeddytdan lezglésid. Az egész
tasaddmat afogd egyhazi szervezetek vezetsinek és tagjainak nemcsak
politika, de ideologia fddsssége is dlyos. Az dgpelveiben megingott
kereszténysegtsl konnyen dfordult a magyarsg 1945 utén. A legnagyobb
tomeget jeents , bystanderek” kereszténysegének  jdlemzsinek  és
motivécioinak feltarasa napjaink ideoldgia héatterét kutatd Eurdpganak nagy
segitségére lehetne.

Kulcsszavak: kereszténység botranya, bystander, Sziz Mé&ia orszega
1. A kutatascéjardl és kovetkeztetéseirsl

Van-e bamilyen torténeti, politika Uzenete egy ilyen témanak vagy
,,csupan” a valaserkolcs témakorébe utahato a kerdés? Vgon, miképp kel
vélekednink a két vilaghdborl kozotti Magyarorszagrdl, mint énmagé
,.keresztény” dlamként meghat&ozo dakulatrol?

Egy keresztény dlam nyilvan krisztus dgpokat tart kiindulés pontnak,
kovetends értékrendnek. Vagy mégsem? Epp e ponton véik igazén
,botréanny&’ a holokauszt, a kereszténység botranyava, mert hogyan lehet
viszonyulni mésképp az értékrendjének dagpelveivel desen meghasonlo
dlam “ideoldgia egészségehez”? (E.Scher: The Scandd)

A kereszténystg és zdddsag veszkorszekbdi kapcsolatanak fetarasa
olyan gdmbcsuklé lehet, mey eurdpa keresztény tarsaddmunk
struktargjdnak - jobb megértésen dapuld - haékonyabb makodését
szolgalhatja.

2. A vészkorszak

Bar a szakiroddom egyértemien a német megszaléast kovets idsszakot
nevezi igy, kérdés, hogy vaoban mikor kezdsdott a , vészkorszak”. lgazi
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tatdmi, s torténemi tanulsagot is hordozé kérdés, milyen médszerekke
,,agyazott megy” az 1920 — 1944 k6z6tti hangstilyozottan keresztény idészek a
vészkorszak — «zinte akaddytdan — lezgjlasanak. Vgon milyen erék, s
hogyan tudték a kozvéleményt ennyire »vdlott értékrendjének” elene
forditani, s vgon ezek az ersk dtintek a Kérpé-koszorabdl, rgtszkodnek
vagy észrevétlen formaban velink ének?

3. A kereszténység megjelenési formai a két vilaghdboru kozotti
Magyar or szagon

Vitathato-e, hogy Jezus a kereszténységnek, mint valasnak, dapitdja?
Vitathat6-e, hogy Jezus a zsdo kdzosseg tagja volt, akit atudés farizeusok is
Mesternek szolitottak, s aki egyértelmien nyilatkozott a nagy parancsolatrol,
s annak jeentosegérsl (Maé 22.34-40)? Ké — a torténdem sorén
folyamatosan szembendld — vdlas kdzosseg nagy parancsolaa ez, mely
vegul a kereszténység alapkdvekeént tudatosult torténelmileg és teol dgiailag.

A vdlasban, mey minden addigi mértéket meghaaddan hangsilyozva
identitasit, épp a zsddsaggd szemben Iépi & tagydt korszekunkban a
Horvenyt és a profédka tartd” egyik nagy paancsolatot. E korszak
Magyarorszéganak kormanyzati rendszerét | keresztény kurzusként” tartjak
szdmon, am ez nem elss renden valas besorolést takard akifejezés mégsem.
Roma katolikus volt a magyar lakossag 64-66%-a reforméus a 21%,
evangdlikus 6%, az izradita valasiiak mintegy 5%-ot tettek ki. Az egyhazak
hatésa nagy volt.

A tasaddmi tudat formaésa és fenntartasa— mai értdlemben vett média
hidnyaban — még mindig nagymértékben egy-egy ,,szép szavl” pap hatésan
flggott. A tudatos jovsformaas lehetssége, az iskola, ahol a hiszas évek U
tanterveiben csokken az értéksemleges intdlektuaizmus becdllete, erssodik
a keresztény és nemzeti szellem. A civil szervezsdések - Actio Catholica,
Keresztény Ifjusigi Egyesilet, stb. - az ifjusig keresztény szelemd
szabadidss tevékenységét szervezték. Megdlapithatd a keresztény egyhazak
mulhatatlan feldsssége a késsbbiekben |, vészkorszakként” jelolt idoszak
tarsadalménak gondolkodésit illetsen.

Randolph L.Braham ké& kotetes, @fogd a magyarorszégi zsidosagy
pusztulasarol készitett monogréafigaan minddssze egyetlen révid fegezetben
targydja a , Keresztény egyhdzak magatartésat™”, s ugyancsak egyetlen oldalt
fordit a ,nem zddok mentés kisérleteire’... Megtudhatijuk a martir
egyhéztagoknak neveit, akik detiik odadldozéasave vettek részt egyedi ments
akcidkban, ezek azonban (ahogyan az ir6 megjegyzi a fgezet végén) ,,...a
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szorongatott és Uldozott zsdok megsegitésére hivatott kollektiv elendlast
nem potolhatték”

Ha a tényeket, az esemenyek végkimenetelét tekintjuk, sgnos be kel
ismernink, vadban nem. Mivel a hamadik zsdotorveny korlétozo
intézkedésel a kikeresztelkedettekre is évényesek voltek, ez végre a
keresztény egyhézak tiltakozésd is kivatotta Eszerint a keresztség aktusa,
mint k6zossagformdd ers volt igazén degendsen erss kgpocs ahhoz, hogy
megmozditsa Krisztus egyhazenak vezetsit az ,0véiért”? A keresztény
egyhazak megkisérelték teha folytatni a kordbbiakhoz hasonl6an egyszerien
,méas vdldsliakként” kezelni a csoportot, meyet a megkilonboztets
intézkedések sora ért.

4. A zsidésag, mint vallas és megjelenési formai Magyarorszagon a
20. szazadban

1867. XVII. tc., az Un. emancip&cios torveny U korszekot vé nyitni,
melyben gysztes lehet a magyarorszagi zsidosag, s az sket befogadd
magyarsag is. A diadd kora megindul, de e térvény nem fogldta magaba az
izreglita vdlasfelekezet dfogadasit, csk a ,,zadot”, mint  embert
emancipdta. Ez m& jelezte, a keresztény magyar tarsadaom leginkébb az
,,indulé befektetéshez” tokével és szakértdemme bird , Uzlettarsnak” képes
befogadni a zsidosagot.

Politikal haboruskodasok sora utén, skerll efogadtatni 1895-ben az
izreglita valas recepcidjd, igy a szézadforduléra a zsddsag egy, egységes
felekezet harom szervezetileg dkulonlls egységéve: kongresszus, ortodox
és ,, statusquo ante” csoportjava nyert efogedast. Ez dtad teremtsdott meg a
magyarorszagi izraditék olyan asszimilaciojanak lehetésage, melynek soran
nem kelett fdadniuk zsdésagukat. A zsdé-magyar Kettés identités
lehetésége, a biztonségos prosperitast igéré helyzet, egyedildlonak laszott
Eurépdban! A skeres egyittdés, gazdasigi fdlendllés évet haboruk,
forraddmak, iszonytatd békek kovettek meyek vasagoka és Uj haborut
sziltek, és bianbakkeresest. Tasaddmi méeet Oltve a magyar
torténdemben eoszor tddtaott meg a zsddsdg, mint a bgok vaodi
okozéja.

A bevett vallasy, s nemzettudataban javarészt asszimilalt magyar zsidoség
kétségbeesetten kereste identitésat az 1940-es évek Magyarorszégdban, mely
eddig megovta sket, s sokan vdldsuk ehagyasdban velték ekerlilhetének
kozdits hados veszélyt. Nem elészor.

A rabbinikus fdfogas szerint azonban a zsdd stausz nem sziintethets
meg semmi mddon, a kitérés eredmeénye nem egy ,,g0j”, hanem egy binds
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z9d6. E fdfogas silya ddl nyilvan a neoldg szellemben nevelkedett
zsidoknak is igen nehéz lehetett kivonni magukat, mégis, Magyarorszégon
tobb akadomma is megjelenni volt kénytelen a , kitérés hullan”. Am, mig
az el 6zsekben alegvészterhesebbnek ting idsszakokban is menedék lehetett
a vdlas dhagyasa, 1944-ben, legtobb esstben ma nem jeentett m&
védelmet.

5. Az antiszemitizmus ,,Sziiz M aria orszagaban”

Az, hogy Magyarorszég keresztény orszég, nem csupan azt jelentette,
hogy a keresztény dlamok kozosségének taga és az dlam mindig
tamaszkodott a keresztény egyhdz szervezettsegére.

Magyarorszégot évszézadok Ota ,,Mé&ia orszégénak” tekintették. Sziiz M&ia
hossz(l ideig rendkivil fontos szerepet toltott be a nemzeti azonossagtudat
alakulésdban.

Vaon mikor Utotte fel fejét a bizamatlansag a parona feé, s fordult a
hivek fge a hagyoményosan védettség-remenyt nyujto, ,,Istenanya’ felsl
inkd&bb erskultuszt hangsilyozo gondolkodésmad felé?

Vgon miképp dakult |. Istvan (sokat és hidba idézett) intelme utén, 1.
Andras torvéenyein, mgd a keresztény Uri osztdyok , szdonzsid6zasid’-n
keresztll, az Ut addig, mig 1944-ben a mohécs evangdlikus lelkész hivatésa
teljesitéseként fogta fel akitért zsidok érdekében levelének megirésat, mellyel
dlast fogd a fgi dapu torvenyek szelleme mdlett? ,, Tudom azt, hogy a
zsid6ség idegen test volt a nemzet testén, amelyet el kellett tavolitani. Nemis
ez dlen, hanem ennek kivitelezés mdadja dlen van minden joérzési magyar
embernek kifogésa. En most panaszaimat kiz&rolag az | stentsl redm bizott
z9do6 fgu, protesténs testvéreimre korldozom.”

Az (jpoganysag ideoldgia dapot nyljtott ugyan a német faszmusnak,
am Magyarorszégon, ehhez hasonldan, a keresztény kulturkdr nem ingott
meg, st hangslilyozottan keresztény dgpon makodott a rendszer. Tdan ez
is oka lehet, hogy a magyar tarsadadom oly csekdly dlendlassa nyitott gtot
nagyon is keresztény ellenes ideol 6giaknak épp a vészkorszak utan.

A vonakoz6 iroddom a diszkriminaciovd kezdsds és  a
megsemmisitésg vezets folyamat (Adozatokon Kivdli) résztvevsit,
ekovetskre, | bystanderek”-re és menték csoportjra osztja Sajdtosan
szigory, kibavasra semmiképp lehetsséget nem ado, besorolés rend. Mig az
ekovetsk és a mentsk szdsssegesen aktiv  tevékenysége sokolddu
feldolgozést nyert az emuilt évtizedek sorén, a keresztény magyar tarsadaom
derékhada, feltératlan, de nem érdektelen tema
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A , bystanderek”, visakedésének inditékai, gondolkodasanak motivacioi
sokka tobbet arulhatnak € a korrdl, mint a cselekedeteikke vaamiképp
kiemekeds, épp ezért atipusos ,dkdvetsk” vagy ,mentsk”, akikre
hivatkozva, sokkad hglamosabb az utdkor sommas képet dkotni a
vészkorszakbeli val bs keresztény magyar tarsadalomrdl.

6. Utohang

Egyre jobban |&ha6, hogy az egységesilés kontdsebe burkol6zéd
Eurdpaban kodzos ideoldgial dapok nékll olyan parcidis ezmék szllletnek,
melyek nem a kitizott cét szolgdjak. Nem megkerllhets a keresztényseg
kérdése identitasunk megfogamazasind. Ehhez kapcsolddva azonban az
sem, (ahogy a napjankban megedent Szécs Jozsef  szerkesztette
dokumentumgyijtemény cime, fogdmaz), hogy ,.Vgon teologiai véletlen
volt-e a holokauszt?

Abstrakt

Between the two worldwars in the so caled Christian Hungary, named
the Country of the Blessed Virgin the holocaust became areal scandal of the
chrigtianity. The very important question is how the period of 1920 — 1944
did prepeare the unobstructed process of Jews deportation. The
resposihility of the churchesisreally great and perhaps this was also areason
that &ter the war the hungarian society turned so essy away from
chrigtianity. The recently ideologica basis seeker Europe could get some
answers about latdy chrigtianity understanding the motivations of the
hungarian christian bystanders in the holocaust.
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GONCZY BELA VESZTOI REFORMATUS LELKESZ A
ZSIDOKERDESROL

Osszefoglal6

Gonczy Béa reforméus lekész jdentss irodami tevékenységet fejtett
ki, amult szézad *30-as éveiben. Ujsagot, folydiratot adott ki, hivel szaméara
olyan konyveket jelentetett meg, ameyek az detben vad digazodéasukhoz,
mavelsdésiikhdz  fontosnak  itét.  Tevekenysége kozéppontjdba a
tarsaddomban meglévs fesziiltségek dleni kiizdemet dlitotta Harcolt az
egyszeri, a nyomorban ésk fdemekedéséért, a foldosztésart. S akkor,
amikor a zsidokérdés kertilt estérbe felemete szavét azsdotorvenyek dlen.
Egyenesen a reformaus gondolkodas eferdiléstnek tartotta a torveny
megszavazési. Ujsagjdban a faus emberek figyelmét fdhivta arra, hogy a
magyarsag szamaa milyen veszélyeket rgt magdban ez a kérdés,
lelkésztérsait pedig folyoiratdban probdta meg felrézni. Gondolkozésanak
kdzponti eleme: , keresztény Magyarorszég csak az lehet, ahol a szeretet és
nem a gytil6lkddés urakodik™.

Gonczy Bda a Viharsarok egy istenh&a mogotti telepllésen, Vészton
volt lelkész. Hozzateszem: nem akamilyen. Hiiséges volt gyllekezetéhez,
pdyafutasit segedldkészkéent kezdte és 44 évi szolgda utan, a
gyulekezetben fejezte be. Hiséges volt vdasztott hivatdésdhoz, s ahhoz a
szellemiséghez, amelyben nevelkedett, amit a vésztsi évtizedek datt magais
formdt. Rendkivil fontosnak tartotta, hogy az egyhaz elssdleges hivatésa
mellett srizze a szellem, az erkolcs értékeit, védje a tarsaddom s benne a
reformatus egyhaz vaamennyi tagjanak érdekeit. Hivea ldki tisztasbgéért és
anyagi, szdlemi, erkolcs fdemekedéséért kizdott. A reforméus
lelkipasztorsag szamaa a feleésseget, a sz0szék az erkdlcs mértéket
jelentette. Teha nem bez&kozast, nem egy felekezet, egy kdzosseg szikre
szabott keretében gondolkodott, amikor a sz0székérsl beszélt, hanem az
egesz nemzetért szolt. Valotta: a ldkész szdmara minden kozszereplés a
krisztus paancs tejesitése, a szeretet megnyilvanulésa, emberiség
felemelkedéséért végzett szolgdlat, a kiszolgaltatottak vedel mezésenek igye.

A sz6szék mellett mas megnyilatkozasi formét is taldlt maganak, ahol az
Isten ig§e szerinti dhivatottsigban igyekezett szolgdni, ez (jsag, ill.
szakiroi teveékenysége. Alapvetéen haom terlletre koncentrdt. Vészts
lakosségét, a békés-banati reformatus egyhdzmegye népét szdlitotta meg, ill.
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forumot biztositott az orszag reformétus lelkészei szaméra, akiket az egyhazi
kozdet kérdésal fogldkoztattek. Kiadta: aVészts cimi idsszaki kiadvanyt, a
Veészts Kozség Naptarat, konyveket, flzeteket jelentetett meg a kdzseg
lakossiganak  valés-leki - épllésére, tasaddomban va6  digazodasa
érdekében. Az egyszerii emberek, a paraszti tarsaddom szamé&a kiadta a
Tdi Ujsagot, melynek acime: Valasos irdnyd olvasményok a magyar nép
san&da Gonczy legeentssebb valdkozésa a Reformaus Kozdet
megielentetése. Az dtda szerkesztett periodikék szellemé a krisztus
szeretet hatotta &. Fontos volt szdméra, hogy a gytldlkodés, a gyildletszités
pillanataiban arrdl beszéljen, irjon anépnek, amig lehetett, hogy: , keresztény
Magyarorszég csak az lehet, ahol a szeretet és nem a gyiil6lkddés urakodik.”

Jlemzs rd hogy a cikkek jelentss réeszét 6 irta, emelett energida
futotta arra is, hogy egyhaza vezetésenek meghat&oz0 tagja legyen, zainai
tag mad dosbb egpereshdyettes, mgd 1945 utan eperes, s a
legkllonbozsbb  egyhazkerUleti bizottsagok  vezetssegi tagja
Egyhézkerlletében egyetlen olyan szemédly, aki plspokként szamba vetheté.
Sorsa, reformétus ldkészrsl 1éven sz6 emondhatjuk, a krisztus kegyelem
mentette meg atol, hogy plspok legyen. 1949-ben egyetlen ldkész a
Tiszantulon, aki szOba johetett Révész Imre utddjaként. A hatdom azonban
mast akat és mést vdasztatott meg. A politika nyomés dlenére a
vélasztésok soran nem jétszott alarendelt szerepet.

GoOnczy tudatosan vdldt politika szerepet megnyilatkozésaban,
cikkeiben, tanulmanyaiban. A politikai szerepvallaldsa nem hatalmi elvarasok
szerint tortént, hanem egyetlen hatdom: az I ge, akrisztus parancs szamaa
a métékadd. A tudatos politikal valdast mutatja, hogy 1945 utan, amikor
lelkésztarsat sorra vonjak fedssségre, akkor vedemikben igy ir: , Erkoélcs
jogosultsagom azért van a (fellépésre), mert a mult rendszer dlen szovd és
tolld végzett komoly kizddem adja ezt a jogosultsigot...A mult
rendszerben ugyanis azok kdzé a kevesek kdzé tartoztam, akik Krisztusban
vao hitlikbsl fakadd meggyszédésik kovetkeztében béran irtak, mig az
irést a cenzira megengedte. Aztan, amikor mar irni nem lehetett, székemrsl
hirdettem a krisztus eveket olyan megfogamazésban, hogy pl. csak 1942-
ben, k&t izben volt elenem vizsgda, s csak nagy befolyasi kdzbenjards

Melyek azok a kérdések, andyek Gonczy Béé, a reforméaus lelkészt
fogldkoztattak. A szolgdati idgében dére hdadva a szegénység, a nyomor
felszamolésa, a foldkérdés megoldasa, a fékteen gyildlet szitdsa mas népek
dlen, mgd a fgi kérdés dvi dgppd téde, zddotorvények egyhédz,
egyhézvezetsk Atdi megszavazésas A magyar tasaddom  dapvets
betegségét Gonczy Béla nemcsak Trianonbdl eredeztette. Az etnika dgpu

48



Firj Zoltan

reviziot a torténemi igazsigszolgdtatas minimdis fetédének tekintette, a
tarsaddmi feszlitségek megoldésd azonban nem ettsl véata Sinte
pddalannak tinik, hogy ilyen kdzel az orszaghatarhoz, a nemzetiségekke
telettizddt békés-banéti egyhdzmegyében nem fertszte meg a sovinizmus,
sovén, irredenta kijelentéseket nem propagdt. Nemzeti dgpon dlt, de
sohasem rohant ki a szomszéd népek elen. A nemzeteszménye sohasem
volt kirekeszts, sohasem irdnyult nemzetisegi, valads kdzossegek dlen.
Egyetlen nemzet, anelyet fenntartéssd szemlélt, az a német volt; idegenen,
élenkezéssd nézte militarizmusuka, a magyar t&rsaddom és politikal éet
legfsbb  veszélyeztetettsbgét  innen  eredeztette.  Nem  egyszerden
németellenessége, ad neki pozitiv kilsst, hanem nemzeteszménye. Kereste a
magyar tasaddom azon személyi, eszme-ideologia eemeit, fogodzait,
amelyek biztos tampontot nyUjtanak a német imperidizmussd szemben. Mi
a nemzetszocidizmus szelleme? c. cikkében egyértemien evetette a
nacionaista gondolatokat, a népek egymas dleni gytloletét. , Nekink ... a
fgi imperidizmus haddos veszeddmink — irta -, mert ezen az adgpon
eltiportatunk. Nekiink a népek szolidaritasa mellett kell landzsat tornink, as
fgi imperidizmus, a nyers eré és a tOmegldek brutditésa elenében a
szelem magasabbrendisegét érvényesiteni.”  Hasonld  szellemben
nyilatkozott a Tdi Ujsagban. Arra hivta fel a figyelmet: magyaroknak nem
szabad ,,vér- és névedemzéseket” tenni, ,mert ezen az Uton csak csokkenteni
fogia szdma és gyengiti mag&” a magyarsag. ,,Nekink magyaroknak kell
tartanunk azokat, akik magyaroknak valjak magukat. Botorsag elizni azokat
magunktol, akik boldogok, ha magyaroknak tekintjik sket. Amint a lengyel
z9d6 lengyd, az orosz zsidd orosz, éppen Ugy a magyar zsdd magyar. Barki
barmit mond, amagyar nemzethez tartozik, s annak itt a hazgais” Politika
hitvalasat, a kovetkezéképpen fogdmazta meg: ,,A gytlOlet gyengit és
keveshit, a szeretet erssit és szaporit.”

A nemzeti é&zés kirekeszts voltanak eurdkodasiol, a sovinizmus
elstérbe kerlilésétsl Ovta a magyarsagot. Tudta, a sovinizmus: ,,mint ilyen,
nemcsak reank fogja hdojat kivetni, de alegkdnnyebben itt fog sikert aratni,
mert mi szeretlink sovén magyar voltunkka dicsekedni, és elég gyakran
vétkeziink is e téren az egyetemes keresztyén hit és anyaszentegyhaz karéara,
s kuruc magyarsagunk osztrak gyiloletének tlizében, olykor az egyetemes
keresztyén szolidaritasrdl € is felgtkezink. Ezek miat aggdodom, hogy ha
bizonyos vdlasos szinezetbe 061t6zott, de magyar fgisagon €s nemzeti
elvakultsagon dgpulo, soviniszta szinezet vilagnézet vagy valas dpotlek
kozdedik egyhazunk tegjaihoz, itt fog a leggyengébb dlendléssa vagy
legerstlenebb visszautasitassd tddkozni, s a reformatus egyhéznak fogja a
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legtobb lelki kért okozni, kulondsen a gyengébb judiciumma rendelkezs
fausi intelligenciaés avaros kispolgarsag korében.”

Mive btindsnek tartott minden olyan politikéat, amely nem a szolidaritas
érzésdt dakitja ki a népek kozott, ill. egy nemzeten belll megosztottsagot,
gyiloletet szit, ezért kilonos eannd kiizdott a zsidosdg megkulonboztetése,
haranyos helyzetbe szoritésa elen. Fogdomzavar cima  cikkében
kiméletlenll leplezte le, hogy mindezt a keresztyén Magyarorszég
megteremtésének  jelszavavd igazoljdk. Szomorldan vette tudomasul a
gytlolkodés parazsinak felldngolasét. Hidba hirdette, hogy: ,,|dvezitsnk azt
tanitotta: Szeressétek még dlenségeiteket isl”

A ké vilgghdbora kozotti magyar tarsaddom legszégyenletesebb
vondsa kozé sorolhatjuk az antiszemitizmust, a zsdok Uldozésé, mad
deportdési. Gonczy Béa a Reforméus Kozdetet, a Tdi Ujsig hasdbjait
haszndtafe ara, hogy tiltakozzon a zsddsdg megdaztatésadlen. , Krisztus
dapon”, biblia argumentaciova, az emberiesség agpvets norma nevében
harcolt a zsdouldozés, a fgi megkilonboztetés dlen, ma jovd a
koncentré&cios téborok feldlitésa, a deportdésok megkezdése dott. A
Horthy-rendszerben  blvopatakként dlandéan jelentkezs  irdnyzattd
kezdettsl fogva polemizdt. Folydiratdban még tdan komolyan vehets
politika tényezsnek is tartotta az antiszemitizmust, mondvan: ,Ha az
antiszemitizmus nem Ugy akarnd maga gerdni (mutatni), mintha nehéz
sorsunk egyetlen arkanuma (titkos szere) lenne, tadn a komolyabb tényezsk
részérsl is tobb figyelemben részesiine, azonban igy csk zavarketés
jellegével bir. Ez&t ma nehéz helyzetiinkben veszedemesnek — kell
tartanunk.” Elvetette a zsdokérdés evi dappa szélesitésit, az orszég sorsat
nem a szélséséges egyesiiletek, partok nézspontjédl itélve meg. K llondsen
az ifjusag figyedmét hivta fe arra ,,ne gondolja, hogy a zsdouldozés Utjan
elhelyezkedése megoldést tdd.” A megoldas kulcs Gonczynd: egy &fogo,
foldreformma kezdsds reformsorozat.

Az dlami politika rangi&raemdt antiszemitizmus idgére jelentette meg,
areforméus gondolkozés dferdiilésal cimi tanulmanyét, amit megkuldott a
torvényhozas reforméus vdlasl tagjanak. Ebben leplezte le az
antiszemitizmus vaédi okat, gazdasigi motivumait. |, Az teha a bg, hogy a
z5d6 jobban tud pénzt keresni? Ha ez becslletes Gton torténik, azért mert
szorgalmas és takarékos. ebben — remélem — a keresztyének nem maradnak
d tolik, sst mivel a vadban keresztyén ember puritén detet is €, ennd
fogva még szorgadmasabb, még takarékosabb, s igy a versenyben dul nem
maradhat.” Keresztyen evekkd Osszeegyeztethetetlennek tartotta azt a
politikét, ,,amelyik bameyik fg, vagy nemzet dlen gyildlkddest hirdet, s
intézkedésat a gytldletre dapitja, miképpen meri az a keresztyén nevet az
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gkara fdvenni? A reformatus gondolkozas eferdilésének szomoru pddga,
hogy nem tiltakozik eléggé ez dlen a visszadés dlen. A legszomorubb
ebben az — érvelt -, hogy az Ugynevezett fgvéddem dat ma az
antiszemitizmust értik, sét vaoban keresztyén partnak csak az olyan partot
tekintik, amelyik antiszemitajelleggd bir.”

A z9dokérdés az Ige mérlegén c. cikkében hangsilyozta, hogy:
., emmifde pillananyi anyagi vagy akar nemzeti esny kedveéart sem szabad
a krisztus magedatrél lecsisznunk, hanem olyan erés hitinknek kell lenni,
hogy bizonyosan legylink abban, hogy egyes-egyedll és kizardlag Krisztus
mutetjaa helyes utat, amelyen jarnunk kell, mert mi tudjuk, kinek hisziink.”

Sromoruan dlapitotta meg, hogy a reforméausok gondolkodasdba is
,tért hodit a parancsurdom jo és cdszerd voltanak evileg vao dismerése”
Pedig: ,,Evszézadok 6ta kiizdottek reformétus deink ez dlen a retrograd
irényzatl szellem dlen, s bizony a reformatus ldek dferdilésére val az, a
kozépkor kisértetjarasa az, ha az dlami mindenhatosagot, az etatizmust, a
szellemi és ldki térre is & akarjdk vinni. Bizony szomorl az, ha mi nem
veszik észre m& jO doére az autodafék triumfadd  kérmenetének
ujjongését.”- irtamindezt vészjdsl6an 1938-ban.

Abstract

Béla Gonczy reformed minister had a significant literary activity in the
1930's. He published a newspaper, a journd and he issued books for his
followers that he thought would help them throughout life and were
deemed to be important for their education. He put the struggle against the
tension in society in the focus of his activity. He fought for the humble, for
the rise of the ones living in poverty, for the land distribution. And when
the Jewish problem came to the front, he fought against the Jewish Acts. He
graghtforwardly consdered getting the bill through as a twigt in the
reformed mentdity. In his newspaper he drew the villagers atention to
what dangers did this problem hide in itsdf for Hungarians and in his
journd he tried to agitate his felow ministers. The key dement of his
thinking was. “Chrigtian Hungary can only be where the love and not the
haerules”.
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GURZO IMRE

NEHANY GONDOLAT A ZSIDO-ARAB MEGBEKELES
LEHETSEGES GAZDASAGFOLDRAJZI HATASAIROL

Osszefoglal6

A szerzé eészor a hdborlt, mint a nemzetek detéoen megnyilvanuld
kivételes dlapotot jellemzi. Ezt kbvetsen szamba veszi egy &fogo és tartos
zsidé-arab békezerzédés lehetséges gazdasagfdldrgzi hatésat. A fébb
kozvetlen gazdasagi hasznok az dabbiak: kisebb kodrnyezetrombolés, katona
kiadasok  csOkkenése, biztonshg tatdékok dacsonyabb — zintje,
infrastruktra kisebb igénybe vételének megtakaritésa, munkaers-alap
novekedése, turizmus és kereskedelem fellendilése, sériiltek, megrokkantak
kérhézi és szocidis dldés koltségeinek csbkkenése, biztonsigi intézkedések
koltségeinek csokkenése. Az étételes dsnydk fébb komponensa: dlamkozi
kapcsolatok javulasa, a varhadan novekvs bevéndorlés eredményeként
bsvils huménersforrés, a zsdo teepesek helyzetének rendezédése,
kiteljeseds demokrécia és atérsag befektetsi megitéésének javulésa

Kulcsszavak: afogd, végleges béke megdlapodas, kisebb koltségek,
megtakaritasok, kozvetlen és &tételes esnyok

Ilsmeretes, hogy a kozd-kdeti arab-izradi elenté mintegy hatvan éve
tart. Ebben az €hiz6do konfliktusban voltak hosszabb, "sem béke sem
habord"-s szakaszok, melyekben a békésnek tins éppen fenndlo dlapotot
gyakran megzavartak merényletek, terrorcsdekmények, és ezekre adott
véaszesapasok, illetve tobbszor kirobbantak révid ideig tarto, reguléris
hadersk és kaona miliciék kozott lezglott "meeghdborik”, harci
cselekményekke, kozvetlen katona Osszecsgpasokkd (pl. 1967-ben vagy
1973-ban).

Ennek a zadd dlam és a kdrnyezs ardb dlamok illetve a paesztinok
kozott hat évtizede kulmindd egymésnak fesziilésnek szamos negativ
gazdasagfoldrgzi kovetkezménye is van - nem beszdve a més tipusi
kovetkezmenyekrsl. Ezek a ka&os gazdasagfoldrgzi  kovetkezmenyek
atdemszerien megszinnének, ha a Kozd-Kdeten végleges béke
megdlapodés szlletne. Az débbiakban ezeket a pozitiv gazdasagfoldrgzi
hatésokat vesszik szamba a kdzéppontba természetesen |zragt dlitva —
korantsem a tejesstg igenyévd. A béke tasaddmi, emberi, mordis,
kulturdis sth. hatasaival nem vagy csak nagyon érintslegesen foglakozunk.
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1. A kozel-keleti béke lehetséges gazdasagfoldrajzi hatésai

A tartos megbékdes az arabok és lzrad kozOtt nagyon sok kedvezs
gazdasagi, gazdasigfoldrgzi hatést vatana ki az izragli gazdasagban. Ezek a
pozitivumok aapvetsen kétfélék.

a.) Kozvetlen haszna eeiminyezs gazdeshg hetésk

A konkrét harci csdekmények, incidensek és a hadsereg épitkezésa,
beavatkozésa nyomén dosdlo kilonfde t§formdo tevekenységek
helyenként Ohatatlanul erss természetatdakitéssd, a természeti kornyezet
rombolasaval janak, jarhanak 1zrad terlletén is és a zomszédsigban is. Az
igy keletkezs koltségek nehezen szamszerisithetok, de léteznek. A béke egy
cspdra megsziintetné a természeti  értékekben okozott kérositésokat,
csokkennének ezek eliminalésanak, helyredllitésanak koltségei.

A meghékdés azonndi hatdsaként az izragi dlami koltségvetéshen
jelentésen  visszafoghatok lennének a kozvetlen katona  kiadasok.
Csokkennének a hadsereg fenntatésara, dldasira, mozgaasara,
miakodtetésére és felesztésére vaamint a katona cd kutatésokra forditott
pénzosszegek. Az igy felszabaduld ersforrésokat fel lehetne haszndni a
békés termels munkaban, a gazdasig fglesztésére, illetve a szocidis, jOlét
kiadasok egy részének fedezésére.

A békéhez kotsdve csbkkenteni lehetne a katona biztonsagi tartaékok
(energiahordozok, anyagok, szdlitojarmivek, gepek, fegyverek, ddmiszer,
pénzeszkdzok stb.) jelenlegi magas szintjét. A csokkentés meértekének ergég
ez egyxzeri ersforrés felszabadulassd jarna, mely ersforrédsoka szintén fel
lehetne haszndini a polgéri éet fejlesztésére.

A békévd jeentésen csbkkenhetnének az infrastruktira fenntartasara,
muakodtetésere, felesztésére forditott Osszegeket. Ha kissbb lenne az
Uthal 6zat, a kommunikécios rendszer, az energia €s vizhddzat, az éplletek,
az intézmények stb. katona cdl igénybe vétee, akkor redukdhatdk
lennének az e rendszerekre forditott kiadasok is. Részben ide tartozik az is,
hogy a jelenleg katona cdokra fdhaszndt szdlitd jamavek, logisztika,
iranyitas kapacitasok egy része is felszabadulna, s ezek jOl hasznosithatok
lehetnének a polgari éetben.

A ma még kényszerien fegyverben tartott kaonak egy részének
leszerdlésével megnsne az izradi gazdasag dtd hasznosithatd munkaers-
dap. Amig ma sok ember a hadseregbe behivottként az dlam véddmét
kénytden dléni (fogyasztva ezzd a nemzeti jovedemet), addig a
békeszerzsdes nyomén ezek az emberek visszatérhetnének a polgari éetbe, s
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végezvén a maguk civil fogldkozésa hozzgarulndnak az izradi GDP
novekedéséhez.

Az dlam hatékony véddméhez szervesen hozzéartozik a tartaékos
katondk idsrsl idsre torténs  kiképzése, behivésa. |zragdben minden
munkaképes fenstt kort ferfi és ng hadkotelezett, azaz baki barmikor
behivhat6 a hadseregbe. Az izradli véders é is ezzd alehetéségod, s minden
évben sok tartalékos civil szolgdaat veszi igénybe a hadsereg, illetve sok
tatdékost hiv be gyakorlatra tovabbképzésre. A kozed-keeti béke
megteremtése esatén a tartaékos katond&k behivésanak mértéke nagyban
csokkenhetne. A behivasra nem kerlils emberekre forditott koltségek
egyrészt emaradnanak, méasrészt ezek az emberek nem esnének ki a
munkabdl, ami a nemzeti jévedelem gyarapitasaval jarna.

Annak dlenére, hogy egyeére még tavol vagyunk a békekotéstsl,
jelenleg is sok ezer vendégmunkés dolgozik |zraglben, amey esnyds mind
az izradi vdlakozoknak, mind pedig a vendégmunkasoknak. Hiszen
| zraelben a bérek sokka magasabbak, mint a kdrnyezs orszégokban. A béke
megkotése utén a nagyobb biztonsag, a prognosztizdhaé gezdasigi
fellendilés még tébb olcsd munkaerst vonzana az orszagba, segitve ezze
egyes agazatok versenyképességenek javulasit. Ez olyan munkaigényes
agazatokban lenne fontos, mint az épitsipar, amezégazdasag idénymunka, a
kdnnyiipar vagy aturizmus olcsd tdmegmunkahelyei.

A tartos biztonsig erésen felenditené az izradli gazdasig egyik nagyon
fontos szegmenss, a turizmust. A Kozd-Kedeten az idsnként bizonytaan
helyzet dlenére lzrad dtddan véve is jeentés idegenforgdmi cépont,
kilonbsen a turizmus két vdtozata nagyon népszeri. Egyik a Foldkozi-
tenger pati turita paradicsomokban és a VorOstenger partjanak
furdsheyein koncentrdddd tengerparti firds turizmus. A mésk vafga az
itteni idegenforgdomnak a vdlas (zarandok) turizmus. A vilag minden
t§adl zadok, keresztények és részben moszlimok keresk fd a haom
vilagvalas szent hdlyeit, killondsen is Jeruzsdemet - nagy bevétehez juttatva
ezzd az orszégot. Sabil politika és biztonsdg helyzet esetén a turizmus
virdgozna és nagyon felendilhetnének a turizmushoz kozvetlenll vagy
atédesen kapesolddd agazatok, jarulékos tevekenységek, szolgdtatasok is.
llyen pl. a szdlodapar, a szérakoztaté ipar, a turizmus épitkezéseihez
kapcsol6do épitsipar vagy az géndéktargy készités és -eladas stb.

A béke eredményeként ersteljesen fdlendiilhetne a zsdo dlam és arab
szomszédja kozott illetve a vilag més térségeivel vad kereskeddem. A
magasabb  szintti  kereskedemi kgpesolaok lehetéve tennék a térseg
legfejlettebb dlama zrad komparaiv esnyeinek még jobb érvenyesitését,
ezen dsnyoknek gezdasigi haszonna vao konvertdasi. Altdébean igez a
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térsdg egészére, hogy a kerekeddmi kapcsolatok edsnyeinek kiaknédzasa
jelentésen megemelné a Kozd-Keet minden orszéggédban a nemzeti
jévedelmet.

A béke megteremtésenek legnagyobb jotétemeénye az lenne, hogy éetek
menekilinének meg az ids détti értelmetlen és szornyt hddtdl. A katona
akciok és terrorcsdekmények megsziinése katondk és polgarok sériilésenek,
megrokkanasdnak illetve hadanak dkerlilését hozna és sok egyéni és csdadi
tragedia eézne meg. Ezen legfontosabb pozitivum mdlett meg kel emliteni
az igy keletkezs hasznokat is. Egyfelsl a békehdyzet azzd a gazdasigi
hatéssd  jdna, hogy megsziinnének a kaona  incidensekben,
terrortmadasokban megsériiltek, stlyosabb esetben megrokkantak kérhazi,
rehabilitecios és - tatds megrokkanas esatén — hosszan tarté szocidis
dldastnak koltsége. Méasrészt nem esne ki az egészségesnek, épnek
megmaradd emberek dtd termehets Uj érték, anyagi haszon sem, amely
lehetseges Uj érték ezen emberek megrokkanésaval ohatatlanul elvész.

A béke meghozna az izragli dlam nagyobb biztonsagét. Ez azzd jana,
hogy megnsne a telepliléseken a kozbiztonsdg és javulna az intézmenyek, a
csdadok, egyének biztonsagga Ennek  eredményeként  jelentésen
csokkenthetsk lennének a biztonsagga kgpesolatos dlami, dnkormanyzati és
a civil lakossigot terhel kiadasok. A felszabaduld Osszegek értdemszertien
felhasznalhatok lennének més fontos tertileteken.

b) Leédsshasrnd eeminyes gazdesagddrgzi kdwtk eznmények

Az atétees hasznok kozil legelssnek kel megemliteni azt, hogy az
izredi  tasaddom végérvényesen megszabadulna a  haborlis  és
terrorcselekmények okozta helyzetek kivatotta pszichés nyoméstol. Attdl a
tudattol, hogy "készen kell dlnunk a barmikor, barmely korilmenyek kdzott
megvivando védelmi harcra, aterrorfenyegetettség elharitaséra’. A béke nagy
lelki megkoénnyebblléssd jarna, tovabbi dkotd energiak szabadulnanak fel a
békés, épits munk&a Ennek a ténynek ma még szanszerisithetetlen, de
nagyon komoly anyagi eénye is lennének.

Egy afogo békeszerzsdés egyszerre megjavitana | zragl és aszomszédja
kozotti  dlamkozi  kapcsolatokat is. Ezeknek haasa  mindenképpen
megjelennének egyebek mellett a gazdasigi, befektetsi kornyezetben, a
szomszédos orszegokban vao befektetésekben, vdldai szintt gazdasagi
kooperaciokban és az dlamok kozotti egyéb kapcsolarendszerben tovébba
minden bizonnyal az egyének, csaladok szintjénis.

Ismeretes, hogy a bevéandorlas |zraglbe az orszag megdakulasaol
kezdve folyamatos volt és ma is tart. E vonatkozasban a legutobbi két
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avtized | zradl szaméra egy skertorténet. Hiszen 1990 utan nagy beteepilés
hullam indult a kelet-kdozép-eurépa  orszagokbdl, mindenekestt
Oroszorszaghol. Nétt az orszeg lakossaga, €s ami nagyon fontos. az izragli
tarsaddom kvdifikdt emberek ezreivel gyargpodott. A tartds béke minden
vaoszintsay szerint azzd j&na, hogy fellendiiine a kilfoldon dé zsidok egy
részének Ujabb bevandorlésa |zraelbe, hiszen fdtételezhets, hogy a
bizonytdan helyzet ma még sok | zraglben letelepiilni széndékozot visszatart
az | zraelbe koltozestsl. A lehetséges bevandorldk Ujabb munkaers-dgpot és
értékes poétldlagos human ersforrést jelentenének az orszagnak. Azt is joggd
feltéedezhetjik, hogy még inkdbb emélyiiine a diaszpbra zsdoséga és 1 zrael
kapcsolarendszere. Ez nagyon sokfde (gezdasagi, politika, human,
kulturdis-identitésl) dényoket hozna mind |zraglnek, mind pedig a mas
orszégokban €6 z9do kozosségeknek. Emlitsik meg azt is, hogy a nem
| zraelben @& zsdOk nagyon fontos dsszekots kapesot, egyfgta hidszerepet
toltenek be lzrad és a vilag mas dlama kozott. Ez az Osszekots kapocs
szerep jOl megfigyelheté Magyarorszég és | zradl kapcesolatrendszerében.

Egy afogd bé&ke megdlgpodas megnyugtatdan rendezné a
Ciszjordanidban €6 zsdo telepesek biztonsagi helyzetét, detkdrilményeit és
detik tovabbi perspektivat. Tovabba a béke esdyt adna a teepesek
viszonyanak rendezésére apaesztin hatosaggd is és az ott €6 paesztinokkd.

A békeszerzédés darasivd megszinnének a kivétees helyzetekbsl
adodd katona és polgai adminisztrativ korl&ozasok, kitejesedhetne a
demokracia Nem lenne szilkség a kivétdes helyzetbsl fakaddan a ma még
egyes helyeken megfigyehets katona kozigazgatas bevezetésére és
fenntartésara, s ezzd a polgai éet dengedhetetlen korlatozésara, amely az
adott térségben természeténd fogva gazdasig haszonkiestst esetleg
tényleges veszteséget hoz.

A biztonsig szintjének emelkedése azza az atétees haszonnd jana,
hogy lényegesen megjavulna az egész kozd-kdeti térség befektetsi
megitéése. V&hatdan felgyorsulna a nemzetkdzi tskedramlés: tobb kilfoldi
toke jonne | zraelbe és a térség tobbi dlaméba Masrészt arészben ajeenlegi
helyzet miat Ciprusra, EurOpaba &amlott izradi toke egy része is
viszaérne az anyeorszégba, hozzgaulva ezzd az izradi gazdasagi
ndvekedeés felgyorsitasdhoz.

Befejezés

Minden tisztességesen gondolkodé ember — éjen barhol a vilagon —
abban érdekdt és azt szeretné, ha lzrad és szomszédja képesek lennének
veégleges és tartos bekét kotni, s ezzdl egyltta avilag egészének biztonsagais
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jelentésen megjavulna Nyilvanvad, hogy a béke megkotésehez az Gsszes
érdekelt fé dkoteezettsbge sziiksges, és azt sem nehéz megjosolni, hogy a
békét csak hosszll és nehéz targyaédssorozatta lehet dérni. A tartds békéhez
vezets Ut kimunkdasa, a vdldt koteezettsegek garantdasa a politika, a
politikusok feledata Remédjik, hogy a 21. szézad elgének politikusa a
Kozel-Keleten és a vilQg més t§ain is rovidesen megtddjék a népek
meghékél éséhez vezets utakat — mindnygunk hasznéra.

Abstract

The author first characterizes war, as an unusud state between nations.
Next he daborates on the possble geographicd effects of a long-lasting
Jewish- Arabian peace tregty. As the most important direct benefits he
mentions. less environment destruction, decreasing armament expenses, a
lower level of the spare security supplies, sparing resources in infrastructure,
, agrowth in the workforce basis, an increase in tourism and commerce, a
decrease in the expenses in the hospita trestment and socid ad of the
injured and the disabled, and the decrease in security measure costs. The
main components of the indirect benefits are: improving relations between
the countries, widening human resources due to increasing immigration,
normdisation of the Stuation of Jewish settlers, a completion of democracy
and a better judgement of the area from the viewpoint of investors.

Felhaszndlt irodalom

e Gurzd|.2004: Izrael dlam természet- és gazdaségfdldrajzi vézlata - In. MICHELLER M.
(szerk) 2004: K 6rds Tanuimanyok, Tessedik Samud Foiskola Gazdesagi Fsiskola Kar.
Békéscsaba. 2004. pp. 13-23.

o Peremiczky S. — Gadd J 2007: |zradi szegénység — szdmok és tények — Szombat,
2007. november p.3.

o Az izragli demokrécia mutatdi — a Szombat folyoirat honlapjardl Raki A. forditasa,
2005. februar. p. 3.

e |sradl October 1. 2006. Country Report — published by The PRS Group, Inc. East
Syracuse, NY 13057-9358, USA. p. 63.
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KRAJCSONE KRASZKO ILONA

A MODERN IZRAEL SZAMOKBAN

Osszefoglal6

|zrael gazdashga a feglett gazdasigok kozé tartozik. GDP-jének
novekedése magasabb mint a vilag &lagaban a GD P novekedés. Klondsen
a 2003-as évtsl lehet ugrésszeri fglodést leolvesni a gazdasiy
teljesitményérsl. Ebben tovébbra is a cslcs technoldgigu termékeinek van
meghataroz0 szerepe. TObb  évtizedes multtal  rendelkezik ez a
gazdasagpolitika. A kutatésra, fglesztésre forditott 6sszeg a GDP ardnyaban,
az egyik legmagasabb a vildgon. Skereinek donts oka az innovativ, magas
hozzéedott értéket termels, munkaigényes dgazatok dominancigja.

Kulcsszavak: cslcs technolégia gezdasagi novekedés, munkaigenyes
agazatok, biztonsagi arucikkek, informécid kommunikéaci 6s eszk6zok

A szamadatok dapjan ugy tanik, dmondhatjuk |zragrsl azt, hogy Uj
korszak kezdsdott szamé&ra a 21. szézad ess évelben. | zrad fébb gazdasigi
mutatéi dapjan afglett ipari orszégok kozeé tarozik. Ngpjainkban az egy fére
juté GDP lzraglben déri az EU orszégok élagé (2006-ban 19 000 UD/ 6
felett volt az értéke, Magyarorszagon 10 800.USD/ 6 ez az érték) 2000-ben,
2001-ben és 2002-ben még csokkens GDP jellemezte 1zrad orszaget, mgd
2003-t6l erss novekedés tgpasztdhatd ennek dakuléssban. Mig a vildg
alagéban meglehetésen stabilan 3 — 3 és fd szézaék korlli a ndvekedés
ertéke az egyes években, addig | zragben ez a ndvekedés tobb évben 5 %
feletti volt. Vagyis, |ényegesen nagyobb, mint a GDP novekedésenek étlagaa
vilag egészében. (1. szamu dbra)

1. szamu &bra
A GDP novekedése a vilag egészében
és lzraelben (%)

52 51 51

B o B N ®w & g o

2001 2002 2003 2004 2005 2006 2007* 2008* 2009* 2010*
[ O Vilag W izrael ]

*becsilt adat

58



A modernizradl szamokban

Az izradi gazdasig er6ssége tovabbra is az innovativ, magas hozzéadott
értéki nemzetgezdasigi agek novekedése, de szinte minden &gazatra
jelemzs a tevékenységek folyamatos bsviilése (kilondsen a kozlekedés és
hirkdzlés szektorra). Jentss novekedés figyedheté meg ezzel egyiitt az
exportban, pozitiv a koltségvetés egyenlege, dacsony az inflacio és a rovid
tavh kamatldbak értéke is meglehetssen dacsony. Nem éri € viszont az
alagos novekedés Utemet az épitsipar fglaodése, ami egy kicst csokkenti a
tllzottan optimista varakozasokat. A nemzetgezdasag egéeszére szamitott
novekedés mutadka minden évben meghdadjdk az Uzleti szektor
novekedésa. Van olyan év (2004, 2005.), amikor 1,5 % pont az dtérés az
Uzleti szektor javara (2. szamu &ra). Noveli a tejesitmény dismerends
ertékét az, hogy meég 2008-ra is 4,8 %-0s a tervezett nbvekedés mutad
akkor, amikor a vilaggazdasigban csokkens teljesitmeények  kerdiltek
eorgelzése,

2. szamu dbra

Az Uzleti szektor GDP ndvekedése )

P S S
)
(4]
o
w
O;
S
o
©
8
S o
~

Hasonlé mbdon kedvezsnek itéhetjik az inflacio értéket a vizsgdt
években, tekintettel arra, hogy tobb évben arcsikkenés jelemezte |zradl
gazdasioit, illetve a tobbi évben is szerény &emekedés volt jelemzs. (3.
szamu abra)
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3. szaml dbra

Inflacios rata (%)

9 9
85 2,4% e 22% 25% 25% 25%

2% 1,2%
1%
0% T T T I

-0,1%

1,9%

2002 2003 2004 2005 2006 2007* 2008* 2009* 2010* 2011*

*becsiilt adat

Osszességédben  dmondhatd, hogy csokkenteni  tudték az  dlami
kiadasokat, ledpitették az dlami burokréci&, liberdizAt& a gazdasigot.
Ennek viszont az volt az &a hogy csokkentettek a joléti kiadasokat.
Bizonyos v@lemények szerint, a pozitiv gazdasagi vatozasokbol a kdzép és
felss osztdyok profitdtak. A mésik olddon szamottevéen nétt a szegények
szdma, a <zocidis oll6  jeentssen novekedett. Az egykor kics
detszinvondbdi kilonbsaget mutatd orszég gyakorlatilag kettészakadt, |,A
gazdagok egyre gazdagabbak, a szegények egyre szegenyebbek lettek”. A
szegények kozott donts részben idsseket, holokauszt tuldsket, arabokat, U
bevéndorldkat, gyermekelket egyedil nevelsket lehet tadni. Az dlam
szandékosan vonult vissza a szocidis szférabol, az eképzdés az volt, hogy
tasaddmi szervezetek vegyek & a szocidis szerepet. Ez azonban nem
makodott azonnd. Az volt a szandék, hogy a tasaddom tegjat, a
versenyben vao részvétdre 6sztontzzék. Elssegitette ezt ajol képzett orosz
bevandorlok versenye, és részvétee a tudés dagpu tarsadadom kidakulasaban.
Nem tudta azonban mindenki kovetni a tempdt, igen magas volt a
leszakadok tébora.

Nénhdny év dat rendkivil jelentés csokkenést tudott az orszag
produkdni a munkandkuliségi rata dakitasdban, hiszen a 2003-dik évi igen
magas 10,7 %-rol, 2006-ra tobb mint 2 % pontta csokkenteni tudté&k a
mutato értékét 8,4 %-ra Az ezt kovets évek becdllt értéke tovébbi jelentss
csokkenést prognosztizalnak arata értékére vonatkozoan. (4. szamu ébra)
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4, szamu dbra
Munkanélkiliségi rata )
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*becsiilt adat

Nyilvan a gazdasag novekvs, javulo teljesitmenye dl a mutatd javulasa
mogott. A munkandkiliségi réda abszolit értéke azonban magasnak
tekinthets a felett vildggd 0sszehasonlitva, illetve nem jobb annyiva, mint
amennyivel pédaul jobb |zraed mutatdja a GDP ndvekedésestben a vildg
&tlagos novekedéséhez kepest.

2006-ban haromszorosa volt az orszagba bgovs miakods toke Osszege
az el6z6 évinek. 2007-re lényegesen kisebb 0sszeggel szdmolnak, de még igy
is kozd kétszerese a kulfoldiek ilyen iranyu befektetése a 2005-dik évinek. E
mogott a tekintélyes ndvekedés mégott az orszag gazdasagéba vetett bizalom
dl donts moédon, az hogy a befektets bizik tékée gyargpodassban,
lehetsségeinek ndvekedésében, stabilnak tartjaaz orszégot. (5. szamui &ora)

5. szamU dbra

Kilfoldi kozvetlen beruhazasok
(milliard USD)

e
&

14,2

e
2 R %

=
o
©
]

3 48

iidliilil

1997 1998 1999 2000 2001 2002 2003 2004 2005 2006 2007*

°o w2 2 @
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Felté&lenil vdaszt kdl adni ara, mive indokolhaté az izradi
gazdasagnak ez a dinamikus ndvekedése!
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A szakértsk szerint a jelenlegi gazdasagi fglodés a kilencvenes évekhez
kotsdik, amikor 1zragl az informécios technoldgia @vonaédbakertit. Ennek a
korszaknak 2000-re vege lett, ami a gazdasag hullamvolgybe kertlésat
eredményezte. Ekkor indult az ,,0j” technoldgiak esdlitésa, a biztonsagi
aucikkek, feszerdések gyatésa. Ezek olyan eszkdzok, amelyek pédaul
képesek felismerni nagy tomegben a terroristékat, szinte szez szézaékban
dlendrizni a hatarokat, tadunk kozottik térfigyels kamerakat, pilota nékdili
repllsgépeket, biometrikus szeméyazonositd rendszereket, légi utasok
azonositésat és osztdyozésat dssagits eszkdzoket. Nagy szamban dakultak a
kozelmaltban is, jeentss dlami tamogatéssd, U bedlgyi biztonsigi
fdzerdést és rendszert kivitdezs és exportdo valdatok, és gy
természetesen hatdmas volument &bevétdre tesznek szert. Tehetik ezt
azért, mert az dlandd jdlegi féldem () keredetet teremt az olyan Uj és
hatasos eszkdzok irdnt, aneyek abelss biztonségot védik.

Feltétlendl szélni kel ardl, hogy lzradben a csics technoldgidk
dkdmazédsanak, dsdlitésanak a kezdete tobb évtizedes mudlttd, illetve
hagyomannya rendelkezik. A kezdet 1948-ra tehets, amikor megdakitotta a
Honvéddmi Minisztérium az Un. Tudoményos Testlletet. Harci eszkdzok,
fegyverek kidakitasa volt a feladata, de jelentss eredmeényeket produkdt a
szamitastechnika eszk6zok fejlesztése terén is. Ez a gyokere pddaul annak,
hogy ma m& minden méasodik haztartésban van személyi szamitogép. A
gyerekeket hosszul ids Ota, kics koruktdl kezdsdsen tanitjdk a szémitdgéep
haszndatara, igy a fialdok konnyiszerrd jutnak megfdes szamitogep
haszndati ismeretre. Mindez hdlalan mértékben novei az orszag
technologia dsnyét!

A fglsdés f6 motorja az, hogy |zraelben a GDP 25 %-& forditjék
kutatésra, fejlesztésre. A vilagon ez az egyik legmagasabb arany! Felmerdl a
kérdés, hogyan van erre lehetsség? Ké okot emlitenek erre a szakemberek.
Az egyik az, hogy rendkivil mages az orszégban a 10 000 lakosra jutod
tudosok, mérnokok, orvosok széma llletve jelentésen dosegitette a
novekedést a 90-es években a volt Szovjetunidbdl bevandorolt szakképzett
munkaers.

Ezek a jellemzsk természetesen a kilkereskedelmi tevekenységben is
jelen vannak. Az izradi export és ezen keresztill a teljes gazdasag jelentss
mértekben fligg az informéacid kommunikécios eszkdzok és egyéb cslics
technol6gigu eszk6zok globdis konjunktargéol. A legfontosabb export
termékel igy a gépek és berendezések, szoftverek, feldolgozott gyémant,
mezsgazdasigl termékek, vegyi &uk, gyogyszerek. A legfontosabb import
termékel a nyersanyagok, katona felszerdések, befektetés javak, buza
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fogyasztas cikkek. Az exportdt terméket technoldgia szintjik szerint
kategorizdva, akovetkezs Osszetétd olvashao le: (6. szamu &ora)

6. szamu dbra

Export termékcsoportonként
2006-ban (%)

Gyémant
23%

Csucs techn.
term.
36%

Mezégazd. term.
3%
Alacsony techn.
termék
5%

Kozepes techn.
termék
33%

Osszességédben  dmondhatjuk azt, hogy lzred gazdasiga erss és
kiegyensulyozott, amiben donts szerep jut tovébbra is, az innovativ, mages
hozzéedott  értéket termels, munkaigényes &gazatoknak, a jo
exportlehetsségeikkel. A kiegyenslllyozott ndvekedés vé&hatdéan az
ekovetkezends években is jdlemezheti az orszégot, tovébbi redbér
novekedéssd, kilondsen azért, mert a bevéndorlas tovébbi csikkenése
varhato.

Abstrakt

The economy of Israel ranks among the best developed economies. Its
GDP growth exceeds that of the world average. Mainly from 2003 there has
been a sharp progress of development in the performance of the economy.
|sradl maintains its leading position in the production of high tech products
and its economic policy has been successful for many decades. The rate of
amount spent on research and development compared to the GDP is one of
the highest in the world. The key to its success is the dominant shares of the
innovative, high level of value added, |abour intensive industries.

Felhasznélt irodalom
o lzrael dlam (hitp:www.itd.u/orszaginfe
e Evesbeszamolo jelentés
(2004/2005, Nemzeti Kutatési és Technoldgiai Hivatal)

e |sradl Country Forecast (Political Risk Services)
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Israel Facts C Figures 2005

| srael’s Economic I ndicators

Izragl Allam (a K il igyminisztérium honlapjardl)

|zraeli szegénység

(Szombat, Zsid6 politikai és kulturdlis folyairat, 2008, marc. 20)
Naomi Klein: 1zrael, a bastyafalak mogé zarkézo vilag laboratériuma
A Vilég orszagi (TOP-OF-FRAF Térképészeti Iroda 2000.)
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JERUZSALEM, MINT KULONLEGES STATUSZU VAROS
NEMZETKOZI JOGI ERTEKELESE

» Mendek d, akik megzabaduihaitck afegretdl, megnedljaick;
Emé&ezdk mgatadbd az Urrd ésjusm exzdekbe JauzAen”
/ Jer. 51.50./

Osszefoglal6

Jeruzsdem az a vaos a torténdemben, amihez évezredek Ota ismert,
tarsaddmi, vdlas szempontok kétsdnek és a vildg figyemében al. Nagy
valoszinasaggel  kijeenthets, és megdlapithatd, amennyiben Jeruzsdem
vaos hovaatozédsa, vdamint jogi Sté&usinak pontos eértékeléschen
barmilyen dlaspontot is fegtenenk ki, azonnd tobb tucat elenv@eménnye is
szembe kellene néznink. Raadasul Ugy, hogy az dlenvélemények korrekt
demzése kagpeshn akéar ki is jelenthetnénk, hogy az igy megismert dlitésok
tényszertiek és hitelesek.

Jeruzsalem — az értékelések soran nem szabad figyelmen kivil hagyni —
egyszerre harom vildgvdlas székhelye, kultikus zarandokhelye. Ehhez
hozz§on még az a sgéaos kortilmény, hogy a varos Ujkori hovaartozésa
dapvetsen a nemzetkdzi koriilmények aakulasatol fliggott. Eppen ezért a
véaros kulonleges stauszanak bemutatasa csak az emult évszazad torténemi,
politika és nemzetk6zi jog értékeéseben nyilvanulhat meg, de vaoszind
naivités lenne béarki részérsl avégleges megoldéssd dsdlini.

A kulonleges sédusz a nemzetkdzi kdzjogban hozzavetslegesen egy
évszazada ismert jogintézmény. Ennek leggyakrabban esforduld vdtozata a
,.kondominium3, a,,nemzetkozi igazgatés datt dl6 terlletek™, és az |, egyéb,
pecidis sduszi tertletek. Jeruzsdem varosa az un. nemzetkozi igazgetés
datti terlletek kategorigéba tartozik, bar azon bell is tény, hogy specidis a
helyzete. Ez a specialitas tobb szempontbdl is kimutathato.

Amennyiben Jeruzsdem kilonleges s&uszat kivanjuk demezni, az a
fenti megdlapitashdl kovetkezsen, nyilvénvaddan csk a v&os Ujkori, illetve
legUjabb Kkori torténetére koncentrdodhat, és értedemszeriien nem térhetlink

3 Olyan koz6s birtok, vagy terlet, amely egyidejtleg két, vagy tobb dlamnak is ateriilete, de
egyetlen dlamhatdom érvényesiil rgta / Nagy Karoly: Nemzetk6zi Jog, Budapest — Puski -
1999. 211. p./

4 Tobb dlam kozotti vita targya képezs foldrgzi tertlet felett egy Nemzetkdzi szervezet
gyakoroljaaz alamhatalmat ideiglenesjelleggel. /Nagy K. i.m. 212.p./
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ki — jogintézmeény hianydban — a véros Ujkori torténetét megel6z6 hosszd,
tobb évezredes idstartama demzésére.

A Jeruzsdemme kgpcsolatos nemzetkdzi konfliktusok, melyek miait a
varos a nemzetkozi kozvelemeny figyelmét felketette egyidss a modernkori
lzrad dlam megdapitésanak eképzeléstvel, vagyis a cionista mozgadom
kialakulasaval.

A cionista mozgdom® létrej6ttével konkrét elképzelések dakultak ki a
modern Izrael dlam |étrehozasaval kapcsolatban, és értelemszertiien kdzponti
kérdésse vat Jeruzsdem s&uszais. A 19. szazad utolsd két évtizedében azt
l&hatjuk, hogy az Oszman biroddom gyengulésével kidakult kozel-keleti
vékuum miatt egyre inkdbb erssddik az eurOpa befolyas Pdesztindoan.
Eurdpa érdeklsdése ezen foldrgzi régio irdnt tobb oldad. A Brit Birodadom
1875-t0l részese a Szuezi csatorndnak, ezzd megnyilik az Gt Eurépdbdl India
felé. Ekkor vdnak tobbnyire ismertté az iraki olgmezsk gazdagségais. Arrol
nem is szélva, hogy a Szent FOld irant mar jova kordbban kidakitott
keresztény ideolOgia is egyre inkdbb nagyobb szerepet kep. Ez az idészak
ugyanakkor a tdmeges bevandorléas idoszaka is esssorban az eurOpa
zsidosag részérsl.®

Jeruzsdem vaosa a fentiekbsl kovetkezoen tehéa a 19. szézad vegére, a
20. wzazad dgére egy olyan vegyes etnikumi vaossa vdik, meyre
vonatkozdan minden etnikumnak megvan a sgjaosan |érehozott dméete a
varos sté&tusz illetsen.’

Jeruzsalem hovatartozasanak és stétuszanak szempontjai szerint elemzést
kell végezni a torténdmi, a demogréfia és a vdlaa érvek mentén. A
torténemi érvekhez kotsds legitimités kapesan Ugy a paesztinok, mint a
zddok ersteljesen hangsllyozzék azok fontossagat. A Pdesztin arabok
nemcsak azt kérdsjeezik meg, hogy Jeruzsdem vaaha is a zsdok dtd hitt
went hdy lenne®, hanem azt is, hogy az lzrad dlamot megaapito
cionistaknak barmi koze is lenne az Okori zsdo6 torzsekhez. Ez utdbbiakban
ugyanis akaz&r ket vaik felfedezni. A zsd6 szempont az 6ndl6 paesztin

5 A cionizmusnak tébb iranyzata dakul ki a 19. szézadban, a jelen gondolkodés elsésorban a
politikal cionizmus alapjan vizsgd édik.

6 A tényleges és ma ngpig tarté zsdd/ paesztin konfliktus is ezen idsponttdl datdhato. /

Mak Tesder brit torténész véleménye az 1994. évben irt az |zradli / Pdesztin konfliktus
torténete c. munkgaban./

7 Shweitzer Andrés Az ddakuld |zragl/ Pdesztin — konfliktus és a Jeruzsdem-kérdés
/PhD. értekezés/ Budapest, 2006. Corvinus Egyetem 80.-82. p.

8 Ennek legfsbb érve az arabok részérsl az, hogy a zsidd szentély helye még bizonytaan,
ugyanakkor ma is dl az iszldm harmadik legfontosabb mecsete (Mekka és Medina utén) az
Al-Aksza (vagyis Szikla) mecset. A zsidok ugyanakkor az Al-Aksza (tavoli) mecset kapesan
éppen azt hangsulyozzak, hogy atavoli sz6 éppen az Arébiatdl val 6 tdvolsagot jelzi.
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nemzet |&ének tagadésdban dl. Ennek déamasztésaul kerll hangsilyozéasra,
hogy az ardb urdkoddk sohasem széketek Jeruzsdem terlletén, hanem a
tavolbdl irdnyitottak a varost.” Hangsllyozésra kerlll erételjesen az is, hogy
az arabok mindosszesen 700 évig uradkodtak Jeruzsdemben, szemben a
zsidok tobb ezer éves uralommal.

A 19 szézad utolsd évtizedeben megvddsult nagyaranyd  zsido
bevandorlés utan egy kettésség dakult ki. Mig Jeruzsdemben a zsidos&g
lényeges tobbsaget dkot, ugyanakkor Paesztina terliletén viszont lényeges
kisebbséget. |zradl Allam megdapitésit kovetsen Jeruzsdem gyakorlatilag
homogén varossa vat. Ezen dlitést dapozza meg az a tény, miszerint 1zreel
Allam megaapitasakor Nyugat — Jeruzsdembsl, hozzavetslegesen 45 ezer
arab lakos menekiilt €, mig Kelet — Jeruzsdembsl nénany ezer. Az | zred
dtd 1967-ben visszafogldt Kelet — Jeruzsdemben jeentss mértéka zsdd
visszatelepillés figyelhets meg az utdbbi évtizedekben.

A vdlaa igények szempontjabdl nyugodtan kijelenthets, hogy
mindh&rom monoteista vdlas kifgezhetné kovetdésdt Jeruzsdemre
vonatkozban. Vitahaatlan, hogy a vdlas tényezsk igen fontos szerepet
jadszanak Jeruzsdem stauszanak kérdésben. Ebben a korben ugyanakkor
ma megjeenik a kereszténység igénye is, mivel Jeruzsdem a kereszténység
egyik szent helye is. Az nem vitathatd, hogy a Zsdé Allam a iszlam egyik
szent helyén j6tt 1é&re, annak elenére, hogy az iszlam kotsdés az ovarosra,
illetve a Templomhegyre korl&ozodik, ugyanakkor innen indul ki az utébbi
években a részben vdlas dapokra is tamaszkodo intifada, a paesztin
onmagét felszabadité fegyveres mozgadom. Erdekes korilmény, hogy a
vallasos cionisték 1zrael Allam megdapitasét egy Gjboli Messisa korszaknak
tekintik. Ide vonatkozdan emlitsik meg Bib0 Istvan értekezésdt, ami a
keresztényseg igényére vonatkozhat Jeruzsdem kapcsan. Bibo méa a 70-es
évek elgén megirt tanulmanyaban — rendkivil bolcsen és nemzetkozi szinten
is déremutatdan — azt javasolta, hogy a Jeruzsdem st&uszénak végleges
rendezés&t kbvetsen, amit 6 kizérdlag az izragli / paesztin rendezésen értett,
keresztényseg szamara Jeruzsdem | csupan” a keresztény szent helyek
zavartalan |&togathat6sagét és tiszteletét feltételezi. ™

1947. november 29. 6ta — ekkor szllletett meg az ENSZ K 6zgyqilés 181
(I1). sz&mu hatarozata, amely meghat&rozta Paesztina terliletén az egy arab

9 Mohamed Medinddl, a kdifé Egyiptombdl és iriddl, az oszmén biroddom idegje datt
| sztambulbdl, 1950 utan Kelet — Jeruzsdlemet Husszein kirdy pedig Ammanbdl.

10 Bibo 1.: A nemzetkdzi dlamkézisség bénultsiga és annak orvossagai- Onrendelkezés,
nagyhatami egyetértés, politikai dontsbirdskodéas. Vaogeatott tanulmanyok. Magvets Kiadd,
Budapest 283. p.
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6 egy zdd6 dlan fddlitésst - nemcsk a kdzvdemény, a sjtd, a
tudoményos érdeklsdés, de a nemzetkodzi szervezetek, igy kilondsen az
ENSZ, igen gyakran foglalkozott Jeruzsalem nemzetkozi jogi helyzetével.

Samos ENSZ haaozat, nemzetk6zi jogi, vdamint politika igény
ellenére baran kijdenthetjik, hogy Jeruzsdem stéusza rendezetlen. De
joggd tehetjik fd a kérdést, hogy egydtdan miben dl Jeruzsdem
sauszanak rendezetlensége, vagy egydtdan beszdhetink e arrdl, hogy
Jruzsdem v&os dausza rendezetlen, és ha igen mi kdze ennek a
nemzetkozi joghoz.

A hdyszinen lakés hignydban, elég csak a ngpi hiradasoka megfigyeni,
és azok dapjan is nyugodtan kijelenthets, hogy ténylegesen is két Jeruzsdem
varos léezik, még akkor is, ha hivatdosan lzragl dlam egy Jeruzsdemet
ismer fevarosaul. Miben Al ez akettsség, honnan ered?

Jeruzsdem g&uszénak problémga legkevesebb egy évszézados és
parhuzamos az | zraeli / Pdesztin konfliktussal. A konfliktus négy szakaszra
oszthato Sweitzer Andrés elmélete szerint.

Az dst szakasz a 19. szazad nyolcvanas évetsl a 20. szézad ess ké
évtizedéig tart. Ebben a szakaszban két ers kiizd egymassd, a tobbségében
eurépa cionistek, és az aa dit, az anticionistek. Mindketts szintere
Jeruzsdem. Mindketts egyseges, flggetlen dlamot  kivan  |étrehozni
Jeruzsdem fovaosavd. Ekkor merll fel doszor a két ondlo dlam — egy
zsido Paleszting, és egy egységes arab dlam - |étrehozésanak az igénye.

A mésodik szakasz a 20. szézad mésodik évtizedétsl 1948.-ig tart. A Brit
manda&umu Paesztindban a britek atd kijdolt fovaos Jeruzsdem. A
konfliktus a zsdok és arabok kozétt vdtozetlan tobb évtizede. Ekkor
siletik meg az ENSZ Kozgyilés 181 (I1.) haaozata, amey egy
kompromisszumot kind, legkevesebb két dternativava. Az egyik, hogy Iére
kell hozni Pdesztindban egy arab és egy zsdo dlamot, melyek egymassa
dlamkapcsolatba Iépnek, és ezen szbvetsdg fovarosa lesz Jeruzsdem. Ez az
elképzdésrovid deta volt, ésinkdbb az laszott megvaOsithatdnak, hogy két
flggetlen dlam j6jjon 1ére Paesztindban, és Jeruzsdemet ne csatoljék egylk
dlamhoz sem, hanem corpus separatumként 6ndlo nemzetkdzi egyseg
legyen, nemzetkdzi felligyelet datt. Ezen terv indoka latszdlag logikus, mivel
abbal indul ki, hogy Jeruzsdem harom nagy vilgvalés szintere. K ulonleges
torténemi emlék- és zardndokhely. A varosra vonatkozo statttum szerint
demilitarizalt, semleges terllet lesz, ahol arendvédemet az arabok és zsidok
egy szervezetben, a kdzdsen dkotott rendsrségben léjak €. A végrehgto
hatdma az ENSZ Gyansigi Tanécsa dtd 3 évre kinevezett kormanyzo
fogja gyakorolni, a tervek szerint zészlOja, cimere lett volna, a torvényhozo
testlletben pedig egyenls ardnyban lesznek arabok és zsdok. Az esetleges
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szavazategyenl6ség megekaddyozésara meglehetésen komikus megoldést
kinaltak, ugyanis néhéany keresztény politikus is bekertilt volna atestiiletbe.

A harmadik szekasz 1948-t0l 1988-ig tartott. Az dss arab — izradli
haboru hatésara a varos nyugati fele izragli, keleti fele (az Ovarossa egyitt)
pedig arab — jordéniai — megszdlas da kerllt. Mindkét dlam az dtda
dfogldt v&osészt terllete integrans részének tekintette  Nyugat
Jeruzsdemben az 50-es években hozzévetslegesen 2 ezer arab sz&amazasi
lakos dt, ugyanakkor Kelet — Jeruzsaemben az arabokon kivll szinte més
népcsoport nem volt. Nyilvanvad ez ma ma egészen masként van, mint
ahogyan azt méar fentebb kozlésre keriilt. 1950-ben Jeruzsdemet a Kneszet
|zrad fovarosava nyilvanitotta. Az 1967-es arab — izradi h&boruban |zradl
egyesitette Jeruzslemet, annektdta annak kedeti részét, és folyamatosan
gondoskodik azsido lakossag visszatelepitésersl.

Tudlnyomo részt efogadott az a nézet a nemzetkdzi jogban, és ezt Ugy
tinik, a&z ENSZ is osztja hogy lzragnek nincs joga egyoldalan
megvatoztatni Jeruzsdem stéuszat, sot az ENSZ Biztonsdgi Tanacsa 242-es
hatérozata fel is szdlitja |zradlt, hogy az 1967-es haarokra vonuljon vissza
Jeruzsdemben. Kelet — Jeruzsdemet a nemzetkdzi kbzvdemény megszdlt
terletékent tartja nyilvan, és hat&rozott alaspont az, hogy a varos klti
részének annektdasa, ott zado koloni&k |etesitése dlentétes a nemzetkozi
jog normaival, valamint az 1949-es Genfi Egyezménnyel.

A negyedik szakasz napjainkig tart. Keet — Jeruzsdem a paesztin
intiféda legfsbb hdlyszine, a Palesztin Felszabaditas Szervezet deklardt célja,
hogy az O6ndl6 pdesztin dlan fovarosa Kde - Jeruzsdem legyen,
ugyanakkor |1zragl célja, hogy Jeruzsdlem osztatlan formaban maradjon |zrael
Allam fsvérosa

A nemzetkozi jog és koteezettseg forrésa az esetek nagy tobbségében
nemzetkdzi szerzédés. Jeruzsdem tekintetében a nemzetkdzi szerzodest
|étrehoz6 jogdanyok nem kotottek meg olyan két, vagy tobboldau, esetleg
generdisan sokolddd nemzetkdzi szerzodeést, ami a varos jog séusza
egyertdmien rendezte volna Nem vitas ugyanakkor, mint ahogyan azt
fentebb mé& jelezve lett, hogy szdmos olyan, esssorban nemzetkozi
szervezet dtd |étrehozott — adott esetben ez is lehet forrésa a nemzetkozi
kdzjognak — dokumentum létezik, ami Jeruzsdem nemzetkOzi stauszara
vonatkozik.

Mindezen révid gondolatokbdl is 1&hao, hogy Jeruzsdem problémga
ngpjainkban egydtdan nem megoldott, komoly konfliktusforrés a varos
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megosztottsiga. A jelen dolgozat, ha megoldast nem is tud ganlani, de a
jelenlegi helyzet kidakuldsahoz vezets okokat kivantafeltarni és bemutatni.

Abstract

Jerusdem is that city int the world’s history which is known for
thousands of years, socid, religions viewpoints twit with it and it is int he
interest of the words. It can be told and determined whith a high plausability
that if we would like to explicate an equation, we would confront white
manyother different opinions.

Jerusdem is a seet and a pilgrinn place of three world religion moreover
the city depends an the internatoional cirenmstances.
That is why we have to introduce Jerusden’s status in politica and naive if
we wont afinal solution from anyane.
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SIMON SANDOR

A KIBUCOK ES MAS SZOVETKEZES FORMAK MINT A
LIBERALKAPITALIZMUS GYOGY SZEREI

Osszefoglal6

E tanulmany keretében arra vallalkoztam, hogy egy olyan
gazdasagszervezeti modellt mutassak be, amely sok évtizedes sikeres malttal
rendelkezik, valamint hazankban meglehetssen kevéssé ismert. Erdemes
Osszehasonlitani, hogy a szabad piaci verseny extern gazdasagi hatésainak
ellenstilyozaséra milyen termel ésszervezeti megoldasok voltak és vannak
elterjedve. Kiemelten dlitom szembe egyméssal azokat a modelleket, melyek
az egyén szabadségat is igyekszenek garantani, azdltal, hogy meghagyjak
magéntulgdonban atermeseszk6zok egy részét azokkad amodellekkel
szemben, melyek a k6zos vagyonon keresztil k6zos munkét és életet
kinélnak.

Kulcsszavak: szovetkezet, magantulajdon, k6zos tulajdon

1. A kibucok kialakuldsanak gazdasdg- és tarsadalomtorténeti
hattere

A kibuc egy olyan tarsadalmi és gazdasagi szervezeti formét jelent, amely
tipikusan |zradre jellemzs. Kidakuldsuk torténete erésen kotsdik a zsdo
nép torténetéhez. A keresztény biblia 6szOvetsegi része ess kdnyve kozott
szerepelnek a z9dd nép nagy vezetsjének Mozesnek az irdsa. Egyik
legkiemelkedsbb ezek kozll az a fejezet, amey a zsdd nép és az Isten
kozotti szOvetsdg megkotésérsl és megtartasanak kovetkezményeirsl, az
isteni igéretekrsl szol. (Mozes 5. kdnyve 28. fejezet a ,,Kéaoli” fordités
srukturga szerint) Az lsen tgjel-mézzd folyd foldet igér a hozza
hiiségeseknek, ésrettenetes blintetést a hitleneknek.

A z9dd nép torténete az Egyiptombdl torténs kivonulast kovetsen
|ényegében a korll forog, hogy Isten torvényekke laja d, és azt a nép tobb-
kevesebb skerrd igyekszik  megtartani.  Ilyen  szebdyrendszer a
LJtizparancsola” is, meynek egyik legfgsilyosabb lényegi eleme, a
magantulgdon tisztelete. A maganszféraisteni torvénnyd vaé ovésaa zsdo
nép kornyezetében dé népek kozott nem volt jellemzs.

A magantulajdonon dapuld gazdasagi detfilozofia csicspontja Olt
testet a kapitdista tarsadadmi berendezkedésben. Jacques Attdi szerint a
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modern kodzgazdasigtan megteremtsi a zsdok. A nép tragikus torténete
sorén a zsdok gezdasigi helyzeté az egyik olddrdl a bibliguk evel, a mask
olddrdl az Uldoztetés hatarozta meg. Az Uldoztetés miait gyakran nem is
vaaszthattak mas hivatast, mint a pénzzel val6 foglalkozast.

Mived szent konyvikben az detszabdyok kvintesszenciga ezekkd a
szavakkd kezdsdik: “Szeresd |stent minden ersddel, sokan Ggy gondolték,
hogy a meggazdagodés | stennek dapvets cdjaaz emberrd. Mivel ,,MOzes 5.
konyve” is a gazdagsagot és hatdma Isten ddassként jeeniti meg, a
szegénysiget és az darenddtséget pedig Isten |, dkaként”, a zsdd nép
figyelme egyre jobban irényult a pénz és a gazdasagi ers felé. A zsdok nem,
vagy csak nagyon nehezen tddtak meg az | sten dtd dairt kiegyensilyozott
viszonyt a gazdagsaggal.

A  Kkapitalizmus  arnyoldalaina, dlentmondasanak  egyik
legkovetkezetesebb és legradikdisabb kritikga Oroszorszagban jelent meg.
Mivel a cionistak nagy része is OroszorszeghOl szamazott, ahol a
keresztények a zsdokat a pénzze azonositotték és emiatt a zsdok komoly
szenvedéseken mentek &, a cionistak gyokeresen szakitani kivantak a réluk
kidakult képpel. Meg akartak mutatni, hogy képesek parasztta, kézmivesse,
munkassa vani. Kiaakult aBund, az orosz zsdo szocidista mozgadom, mely
ideoldgia termékeként megdakult a kozos tulgdonon, kbzos termelés és
fogyasztas elveken nyugvé tarsaddmi és gazdasagi szervezeti formaakibuc.
Ezek gyakorlailag mezsgazdasigi termel skzosségek voltak.

A kibuc olyan kollektiv telepiilés ahol avagyon egy jeentss része k6zos
(Szovics,P. - Vissi, A. - Armagan G 2001). A mozgalom a szocializmus ésa
cionizmus egyfgta kombinacidjaként egy gyakorlatias, munkadapu
cionizmust hozott |étre Izragben olyan idskben, amikor a gazddkodés
fuggetlen forma nem dakulhattak ki, pddaul azért mert nem volt 6ndlo
alamuk.

Ma a kibucok ma cssk margindis szerepet toltenek be az izradli
tarsaddomban, mégis a mezsgazdasagi termelés egyharmadé biztositjdk. Az
elss néhany gener&cio utopikus kézossagel utan a maiak dig kilonboznek a
kapitdista vdladkozasoktdl és a vaos térszervezsdes jelegzetességetsl,
pedig vdaha a kibucok dternativat szerettek volna nyljtani. Az eredetileg
féleg mezsgazdasaghdl @é kibucok méra bevételik jelentss részét ipari
tevekenyseghsl és turisztikébol szerzik. A kibuci detformabdl gyakran csak
annyit tartanak meg, hogy biztonsagi hddt dakitanak ki, olyan pénzdapot,
amdybsl a gyengébbeket tamogatjdk magd, hogy szamukra is biztositsék
tovébbrais anormdlis |étfeltétel eket, a nyugdijakat.

A kibuc mint tarsaddmi és gazdasigi szervezeti forma adaptaciojailletve
sgaos vdtozata, rokona szovjet Oroszorszagban mint a kolhoz, Kelet-
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kdzép Eurdpdban mint a termelészdvetkezet jelent meg. A kepitdizmus —
féleg a pénz korlélan essbbségét hirdets liberdis kozgazdasigtani iskola —
evel, és az ezek egyoldal dkadmazasdhdl fakadd anomdiak kezelésenek
masik nagy irényzata az Un. , klasszikus® szdvetkezeti mozgadom. Ezt Lenin
vdaha (fémegoldast jelents, ezért a prolet&diktatira szempontjébdl
rendkivil veszélyes) kispolgéri szovetkezeti mozgdomnak nevezte, és ennek
utdédait manapsdy a magyarorszagi  koznyev gyakran csk  eurdpa
szbvetkezeti modelInek hivja.

A kovetkezs fejezetekben megvizsgdhatjuk ennek a modellrendszernek
alegfontosabb képvisdsit és azok jellemzsit, igy 0sszehasonlithatjuk akdzos
tulgdonon dapuld kibucokkd, ameyek belss gezddkodés érdekedtségi
rendszeré a termesszivetkezetek tobb évtizedes magyarorszégi modeljel
idéznek fel. A sok olvasdban fdtétdezhets viszonylag kozeli emlékképek
miatt a k6zosen termelé mezsgazdasagi termelés formékat bsvebben nem
ecsetelem.

2. Hitelszovetkezetek

A hitd- és takarékszOvetkezetek, szdmuk és tagsaguk dapjan avilagon a
legdlterjedtebb szbvetkezeti formé jeentik. A szbvetkezeti banki hddzat
CSird, és egyuttd a ma is mikods dapegyséod, a hitelszbvetkezetek a 19.
szazadban, Németorszégban jOttek 1ére, mint mezsgezdasagi és ipari
kisermelsk termelés tevékenysegének hiteigényét kidégits un. (fsleg
mezsgazdasagi) termelsi hitdl- és takarékszovetkezetek.

3. Beszerzg, fogyasztasi, értékesits es feldolgozo szovetkezetek

Az Eurépa Unié tegdlamaban kiemekeds szerepet jdszanak a
beszerzs, a fogyasztés, az értékesits és a feldolgozd szOvetkezetek. Ezek a
szervezetek nagyrészt  horizontdis, kisebb részt  vertikdis irényban
koordindjék a termékpdysk szereplsit. Haba a tagdlamok szinte
mindegyikében  megtddhatok, nemzeti kilonbségek  kimutathatdk
kialakulasukban, mikoddés rendjukben és az dlammal val 6 kapcsol ataikban.

Danidban a gazddkodok érdekeik védeme érdekében dssként
mezogezdasagl szOvetkezeteket dapitottak. Az detképes szvetkezetek
|&trgittte és felodése tette lehetsvé a dan mezsgazdasigi termékeknek a
korabeli zat angol piacra vdd betdrését. A dan szdvetkezeti mozgdom
eindulésa tg- vdamint a baconsertés feldolgozéshoz és értékesitéshez
kothets. (Szabd 1998)Hiba!l A hivatkozas forras nem taldlhato.
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A fogyasztés szOvetkezetek a széttagolt fogyasztdkozonség szaméra
jelentenek megoldast, foként olyan helyzetekben, amikor a véldkozoi téke
nem szivesen ruhéz be. A fogyasztas szOvetkezet egy bizonyos mérethatar
felett akkoratskéve és dlando vasarlokdzonséggel rendelkezik, hogy képes a
termeltetésre is. Ekkor kozvetlendl a vasarlok igényének megfeeasen tudja
befolydsolni a gyartas menetét. Az Egyesult Kiralysagra is jellemezs ez a
gyakorlat. (Laczd 1995)

A svédor szagi fogyasztas szovetkezeti haldza az elsbbi melett amasik
legrégibb, legjobban kiéplilt rendszer. A |étrehozott élelmiszeripari vallalatok,
a pekiizemek, a husfeldolgozok, a rfszs Uzemek az egyes szovetkezetek
irényitasa datt makodtek. (Laczd 1995)

A sOvetkezetek gazdasigi, tasaddmi  donyeinek & a
versenyfeltételeknek egyseges érvényesiilése érdekében megindultak azok
a torekvések, hogy a Kozosségi Agrarpolitika (CAP) dsnyeinek
igenybevételéhez a termedi kozosségeken keresztill juthassanak hozza a
gazdakodok.

4. Szolgéltatd szbvetkezetek

A szovetkezetek gazdasagi érdekdtsegi rendszerikbsl fakaddan erss
szdakkd kotsdnek a vidék gezdasigdhoz. A mezégazdasigi termelés egyes
maveleteiben az egyik legnehezebb feladatot a megfelels gépi szolgdtatésok
megzerzée jdenti. A kissbb gazdasigoknak a megfdds  gépi
szolgéltatasokkd vao dlaésara vdamint a géppark haékony kihaszndésara
is dkadmas a szOvetkezeti koordinécio. Ez a szervezeti forma a géphaszndeti
szOvetkezet. Ez nem azonos a gepkorrd, ugyanis a gépkorok jogilag nem
szbvetkezetek (az egyesiletekhez dlnak legkdzelebb) vaamint a gépkdr nem
rendelkezik gépparkka, csak annak tagja. A gépkorben a gépeket dtddban
annak tulgdonosa makodtetik és tarjék karban. Foként Németor szagban
és Ausztridban terjedtek d. A géphaszndati szOvetkezet birtokolja a
gépeket, melyeket dapvetsen tagjanak anyagi hozzgarulasabol vasarol meg.
A géphaszndai szOvetkezet dkadmazottaivd mikodteti és tartja karban a
gépparkot.

A gép- és egyéb szolgdtatdsoka nyujtd szdvetkezetek ma meghatérozo
iyt képvisanek a francia élelmiszergazdasagban. A szOvetkezetek
biztositjgdk a gazddkodashoz szilkséges dapanyagokkd torténs elaast
(mitragya, ndvényveéds szer, vetsmag, tekarmany, gép, fszerelés, dkarész)
6s wolgdtatast, mésrészt begyijtik, feldolgozz&k, taroljek és értékesitik,
exportdjak tagjaik termékeit. (Hunyadi 1995) A szOvetkezet menedzsmentje
szervezi atagok gazdasagaban a gépi munkakat. A menedzsment tgékoztatja
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tagoka a technikai, technolOgia Ujitésokrol, és szervezi ezek adaptécioja a
szvetkezetbe és a tagok gazdasigédba A menedzsment az egyszeri
koordinacion tul a termelés mas terlletein is tanécsokat adha a tagoknak,
esetleg egyéb szolgétatésokat is vallalhat részikre. (David 1998)

A gé&pi szolgdtatasok mellett szamos olyan bess szolgdtatds funkcio
van, mdyek dldésdra szovetkezeteket hoznak Iétre. Danidban fékent a
kovetkezs feladatok gyakran Osszekapcsolt megoldésira szervezsdnek
szolgdtatd szOvetkezetek (Otto 1998): kutaas és informécioszolgdtatss,
kisérleti dloméasok |éesitése, tenyészdlaok tesztelése, alategészségligyi
szolgaltatédsok, a tagok szdmara tovébbképzések szervezése, érdekképvisaet.
Hollandidban kilon emlitéss é&demdnek a fameek 6ndlo
gazddkodésanak szempontjabdl rendkivil fontos konyvelés szovetkezeteket
abiztosités (ttz, det, hdyettesits munkaers) szdvetkezetek is. (Szabo G. G.
1997)

Abstract

In this study | would like to show an economic organization form,
which has along time reputation, but it is not known very well in Hungary.
It is worth comparing the variants of economic organizations aming to
eliminate the extern economic influences of the libera market concourse. |
compare those models which let the individua to have his freedom using
privetely owned capitd goods to those ones which offer common goods,
common consumption and common life.
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HUDAK GYORGYNE

KOSER KONYHA - ZSIDO KONYHA

Osszefoglal6
A z5do konyha kulonlegessege abban van, hogy szigord dgirésokat
tartdmaz az ételek ekészitésere, az étkezés szokésokra, az Unnepi éelekre
vonatkozdan. Az dsirasok tobbsége Mdzes torvényeibsl sz&rmaznak, bar
késsbb tudos rabbik még tovébbi tildmaka fogamaztak meg.
A fsbb tildmak akovetkezok:
e sk koser hus fogyaszthatd (ezek a kovetkezok: szarvasmarha, juh,
kecske, szarvas, 6z, sz&rnyasok tobbsége, pikkelyes haak)
o Vvérfogyasztasanak tiladma
e ategeséshusos ételek elkiilonitése.

Az Unnepek tortéenemi  hagyomanyokhoz kgpcsolddnak. Minden
Unnepnek megvannak a jdlegzetes éele. A ma lzragdben utazva Ugy
érezzik, hogy nincs zsdé nemzeti konyha, mivd minden olyan éd
megtddhao, ami Eurépdban vagy Amerikdban megszokott. A kilonbdzs
orszégokbol érkezs zsdd bevandorlok magukka hoztd&k a nemzeti ételeket,
de van olasz pizza és hamburger is. Ez természetes, nem azt jelenti, hogy a
zsidésag feladta volna — ami 1ényének szerves része — a kdser konyhat.

A késr 20 ismert a magyar nyelvben, azt jeenti, j6. A zSdo
fogalomtarban ez Ugy igaz, hogy ami koser, az j0. Vannak jo dolgok, amelyek
nem koserok — ezek egy zsdd ember szdmara tiltottak (a diszndhus j6, de
egy zsidé embernek tilos).

A koser konyha a zsiddsag egyik alapkove, |étfeltétele. A kdser konyha és
az9do ékezés szabdyok, a kasrut, olyan régmultra tekintenek vissza, mint
maga a zsdo nép, és nagyban hozzgarultak azsdd nép fennmaradaséhoz. A
tora eosirésa ma is megha&ozzék a koser konyha gyakorlaté. Ezek az
elsirésok a kovetkezok: Csak koser hus fogyaszthat6. Ezek a hasitott patgu
és kéredzsk: marha, juh, kecske, szarvas, 6z, bivay. Tildom da esk ateve,
nyul, a sertés— amit még érinteni sem lehet. (MozesllI. k.)

Néhany régi torténet ezzd kapcsolatban igazolja, hogy a zsidosig
fennmaradésaért is kizdott, amikor fanatikusan ragaeszkodott étkezés
szokésaihoz. A Haszmoneusok felkeése i. e 166-ban akkor robbant ki,
amikor egy Oreg zsdot diszndhus evesére kenyszeritettek. Ez a felkeés a
zsdok gyszelmét hozta, a Templom Ujraszentel ését, a Haszmoneus dinasztia
urdmét, egy idére azsdo biroddom virégzasa.
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A kozépkorban Itdia és Németorszag varosaiban sok zsdé dt, ezatan
gettdkban. 1dsnkeént zsddelenes pogromokat rendeztek, a varosok népének
nagy szorakoztatésara. PAdaul zsdo embereknek disznovérben kelett dlni,
vagy meg kelett csokolni a diszné hasd részét. Megdazasa az egyik
embernek szérakoztatas masoknak.

Shanyolorszagban sok keresztény zsdo dt . A 15. szédzadban sok gazdag
z9do visdt dlami hivatdt, nemes csdéadokkad olvadtak Ossze, hézassioi
kapcsolatak miat. Mindez semmit sem szémitott. Az inkvizicionak kellett
ddozatokat szdlitani. Titokban minden csdédot figydtek, aztén vét vadak
aapjan lecsgpott az inkvizicio: miért nem esznek ezek soha disznohist?
Tizezer szamra kerliltek maglyara az agyonkinzott polgéarok és csaladtagjaik.

A hdak kozil csak azok fogyaszthatdk, amelyek pikkelyd rendelkeznek.
Ezé&t nem ehet6 a harcsa az angolna és a tengeri hdak tobbsége.
Természetesen minden cslisz6-mészd és tengeri dla — acsiga, kagylo, rék is
tilos. ,,Utdatosk ... ne tegyétek magatokat tisztéaanna velik” (Mozes 111.
k.)

A szanyasok kozll ehets a tyuk, pulyka, csrke, liba, kacsa, gdamb.
Viszont a Téra 24 tiltott sz&rnyast sorol fd, kdztik a vadmadarakat, és ama
divatos struccot. Ami nem koser, az trefli azaz, ,tépett”. A nem koser
dlaoknak még atojasat sem lehet megenni, vagy atejét meginni. Beteg, vagy
ehullott dlatokat sem szabad megenni. ,,Nem szabad megennetek semmifde
doglétt dlatot” (Mozes V. k.)

A koser dlatot a sakterhez vitték, aki evégezte az dlat ritudis levagasa.
Végas dott emondott egy rovid ddést, mgd nagyon ées pengdi késs,
gyorsan végezte € az dla levégésat, hogy ne okozzon fdadmat az dlanak.
A vért teljesen kicsurgatta, ez utén kovetkezett a koserolés, azaz a kibelezés,
és a veres részek dtavolitasa A vér tdjes dtavolitasa azért fontos, hogy ne
szivodjon fel a husban.

A vér fogyasztésanak teljes tildma— egy csepp sem lehet sem éelben, de
még ruhan sem! ,,Havaakinek aruhgéara esk, mosd meg szent helyen” , Es
semmi vért se egyetek meg .... se madanak se baromnak a véré ...
(Mozeslll. k.)

A veértsl vao tartozkodés egy érdekes formda, hogy paradicsomos ételt
sem féztek az egyetlen toltétt paprika kivéteévd. A paradicsom sem koser.
Erdekes, hogy a tobbi piros levii gyimolcs irant nem tgpldtak ilyen
ellenérzést. A levagott dlat husi fé orag kel aztatni vizben, mad soban,
utana haromszor ledbliteni. Ezek a tildmak mar tobb évezredessk. M&
Dénid proféédl tudjuk, hogy a babiloni fogsagban (i. e VII-VI. sz.) csk
z0ldséget evett. A hddtaborokban sokan hdtak énhen, de nem ettek nem
kosert.
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A tg és a his dkulonitése: , Ne fézd a godolyét az 6 anyja tejében”.
Ebbsl az egy tildmas mondabdl dakitottek ki azoket az étkezés
torvényeket, amelyek az Istennd kotott szOvetseg jelképe lettek. Tdédn a
kénaanitak tettek ilyet? — mert azt aztan kertini kell. A godolye — mindenféle
hist jeent (flgsig — jiddisil b'széri — héberlll). A tg (milchig — jiddisil
chalavi- hébertl) mindenféle tejterméket jelent.

Az étkezés torvényekbsl kovetkeznek az egészségligyi €s tisztasagra
vonakozo torvények (a késrut). Ezeket mar tudos rabbik fogdmaztak meg a
Tamudban. Mamonidész szerint a Teremts adta ki a tildmekat, O pedig
tudta, mi nem k&os az embereknek. ,,A torvény az torvény’ — be kel
tartani, barhova is kertil egy zsdé ember vagy kozosség. igy maradhatott
fenn a zaddsag minden szétszordédas és Uldozés dlenére, diaszpdréban a
tobbségi nép kozott, legyen az Egyiptom, vagy Spanyolorszag.

Egyszerre f6zni nem szabad tges és hlsos édt, nemhogy fogyasztani
(pld. tegfeles paprikas csirkét nem féztek). A g6z megfertézheti az ott 1évs
fget, tehd ,,nagyon vigydzzatok azért magatokra® (Mézes V. k.)

A konyha edények, a konyharuhdk, abroszok is kétfdék, lehetsleg
méssziniiek legyenek. Ha egy késre rédmlott ate), akést beledugtak afoldbe,
hogy megtisztuljon. A poharakat és evseszkdzoket lehet a hisos és tges
ételeknél egyarant hasznélni. A mosogatast is killon edényben kell végezni. A
hisos étel utan csak 3-6 6ramulva lehet tejet enni.

Az Uvegedények is haszndhatdk mindké édfgtéhoz, a porcdan és
keramia edények azonban nem koserolhatok. A koser étd is tréfli lesz, ha
nem koser edényben fs6. Az az éd, ameyik sem hig, sem tget és
sz&mazékat nem tartdmaz, az a pave. Ezek a zoldségek, gyimolcsok,
magvak, k&vé, faszerek, cukor, so stb., ezek minden ételnél fogyaszthatdk.

Mit foztek a régi zsdd csdadoknd? Mindent, amit a magyar konyha is
ismert, csak a késer szabdynak megfddsen: a tésztafdéktsl a toltott
z0ldségekig.

Mi a helyzet az dkoholld? Csak olyan bort ihatnak, amdyet isenfds
zsid6 termelt és pdackozott. Ezt a rabbisag haszndja A tobbi itdlt,
konyakot, pezsgst, ugyanugy. Csak ,vaodi” bort lehet inni. Ugyanez a
helyzet a pdinkavd. Késer szilvgpdinkaigazi gyimdlcshsl és nem aromébdl
készill.

A gyimolcsdk kosersagais fontos. Nem lehet zsizsikes a borso, kukacos
a csereznye, az dma, a zOldségek. Mindent szigorlan kel anézni,
dvaogani, lisztet zitdni. Az ékezés doirasokhoz kapcsolodnak a
szertartésok és ildomos visdkedés szabdya. Nem lehet utcdn enni, mert
,,€zzel hasonlovavaik az ember akutyahoz”. Nem lehet kézzd enni, Ggy kell
feldlni az asztaltol, hogy még tudnank enni.
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Tarsasigban nem illik vizet inni, mert csak akkor iszunk vizet, ha
szomjasak vagyunk. Férjes asszony, haaférj nincsjelen, nem ihat bort.
Nem illik tul nagyot harapni. H&kodznapokon is be kell tartani ezeket és még
sok szabalyt ezen kivdil.

1. Unnepek és ételek

A heti Unnep a sabbat. Pénteken estére a csdad Unneplsbe 6Itozott. A
zsinagogébdl hazaérve dfogyasztottak az Unnepi vacsord. Mar cslitortokon
bedagasztotték az Unnepi kaacsot, a barcheszt. Pénteken délestt kistitotték.
Sités dott egy kis dardbka levagtak belsle, amit a tazbe kelett dobni,
kozben iméa kelett mondani. ,Es vegyen kozilok az éddadoza
lisztlangj&dl egy marokkd .... éségesse d az oltaron” (Mdézeslil. k.)

Az Unnepi vacsorahoz mdtdan kelett az asztdt megteriteni: szép
abrosszd, ha volt, eziist evéeszkdzzd, gyertyavd (menora). Az asztand
elénekeltek egy hagyomanyos éneket. A legidssebb férfi megddotta a
gyermekeket, mgd ritudis kézmosds kovetkezett. Ezutan az Gnnepi kaacs —
a barchesz — végébsl letdrt egy kis darabot, bemartotta sba, aztén ebbdl
minden csal &dtag harapott egy-egy falatnyit, k6zben adast mondott.

A vacsora nagyon gazdag tobb fogés volt, mivel pénteken dtddban
egyszerti ebédet — gyUmolcdevest, tokfozeléket, tészté fogyasztottak. Az
elss fogés lehetett ha: ponty ecetes martasban, vagy toltott hd, dids hd.
Ezutén sz&rnyas hudeves, mgd a siilt kovetkezett. Liba dtadédban kéthetente
fogyasztottak. A koret krumpli vagy vaamilyen gomboc lehetett. Végll
slitemény. A szegényebb csdéadok egyszeriibben étkeztek, de az dsirdsoka
6k is megtartotték.

Szombaton a Tora szerint tilos dolgozni, fézni is tilos. A Misnamar 39
tiltott tevékenységet sorol fd. Tudjuk, a térvény az térvény!l Szombaton
teha, olyan ennivaot kel enni, amit mé&r dére € lehetett késziteni — ez a
SOlet. (asz0 meleget jelent) Ez az étel mér nagyon régi, mar a X1l. szézadban
is ismert volt. Pénteken kezdték fézni, lefedve a Sitében, a melegben
megpuhul: bab, fugtolt libahis, toltott libanyak, hagyma, kis fokhagyma,
egész tojasok (szép barnarafsnek).

Vannak Unnepi éeek, ameyek kiz&odlag cssk ahhoz az Unnephez
kapcsolodnak. A zsdo vdlasnak nincs sok Unnepe, ezek is torténemi
hagyomanyokhoz kapcsoldnak. Melyek ezek az tinnepek?

Hannuka — a templomszentdés Unnepe december kdzepén, annak
emlékére, hogy Jidés Makkabeus i. e. 164-ben gyszdemre vitte a zsddk
felkelesét. Feszentdte a IV.  Antiochosz  Epiphanész  dtd
megszentsegtelenitett jeruzsdemi szentéyt. A szentdly visszafogldasakor
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csk egyetlen lveg olga taddt. Csoda tortént, az olg nyolc ngpra volt
elegends — a mécsesek nyolc napig vilagitottak. A felszentelés tinnepe nyolc
napig tart. Régen a Menora is nyolcagu volt, minden ngp meggyujtottak egy-
egy langot az ablak kdzelében, hogy mindenki lathassa. (1zraglben mahétagu
Menora gyljtanak.) Ehhez az Unnephez tartozott az ecetes hd, toltétt hal,
dios hd és kilonbozs fankok, csoroge.

Pészah Unnepe marciusban vagy &orilishan az Egyiptombdl vaod
kivonulds, az exodus emlékére. Ekkor, csak ekkor fogyasztotték a
kovésztdan kenyeret, a paszkd (macesz). Olyan gyorsan kellett ehagyni
Egyiptomot, hogy nem tudt&k megvarni a kenyér megkdés&. A vandorlés
soran is csak paszké tudtak fogyasztani. ,,Megtartsiiok a kovasztdan kenyér
Unnepét, mert azon a napon hoztam ki seregeteket Egyiptom foldjérsl.
Tarts&ok meg ha e ngpot nemzetségrsl nemzetsagre” (Mézes 11. k.) Ekkor
meghatérozott rend szerint tortént az Unnepi ékezés. Elsszdr minden
erjeds, vagy ara hglamos ddmiszert dtavolitanak a lakashol. Mog tilos
babot enni. Elkészitették a szédertdat, ami egy emeetes td és egy kulon
széderasztdon dAlt, letakarva egy himzett teritével. A szédertdon torma és
keserdifi jelképezi az egyiptomi rabszolgadetet. A pardzson sllt sz&rny vagy
nyak a régi kor ddozatéd jeenti. A fstt kemény tojas az emberi éet
mulanddsagara emlékeztet. Reszelt dma, did, mandula, mazsola keverékébsl
a,f&ad téglat” gyartak tssze. A zeller atavasz kozelségére utal. Az asztalnél
a zsdok megszabaduldsinak torténetét mondta € a legidssebb csdédtag. A
vacsora St tojéssal  kezdsdott, magd marhahls vagy tyukhudeves
maceszgombdcecd. Ezutédn fott has, libasiilt, maceszkugliva. Mindenki dott
volt egy pohar az tnnepi bornak. Volt egy Ures poh& 1llés proféta szamara,
ha idskozben megidenne. (lllés proféa i. e 9. szazadban |épett fd a
kénaanita Bad kultusz dlen, a Messiés dsfutaraként vaték vissza) A
vacsora csokol adés macesztortava feezsdott be.

Purim — a gyszelem napja, 6rominnep. (febr. marc) Eszter konyve
szamol be a zsddk visszatérésérsl a babiloni fogsigbdl. Haman a perzsa
kirdy minisztere minden zsdét € akart pusztitani, de Eszter kirdyné
megmentette sket. A zsidok 70 évi babiloni fogsdg utén hazatérhettek.
Ekkor szokés volt gandékot kildeni bardoknak, rokonoknak. A
jotékonykodas is ekkor volt kotelezs. A hagyomanyos sitemények a kindli,
flodni, Haméan-taska; a makos ételeket is ekkor fogyasztotték — makos nudlit.
A kindlit még tavollevs csaddtagoknak is elkiildték.

Jom Kippur — engesztelés napja (szeptember-oktober). Az eézs évben
elkovetet binodk kiengesztelésére szolgd 6 binbanati ngp. A fspap bemutatta
az égs ddozatot, az egész nép bojtolt, és biinbocstnatért imadkozott.
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Kaoser konyha — zsido konyha

A z8d6sig szdmara lathatdan fontosak voltek a szigoru vdlés, ékezés
eoirésok. Még a modernebb neoldg zsddshg is Osszeegyeztette a
hagyoményokat, mindennapi életével. A magyar zsidosag a dualizmus koratol
magyarsagét igyekezett hangsilyozni (még a diszmagyart is viselték). Etkezési
szokésakban, Unnepek megtartésdban azonban hiek maradtek az 69
torvényhez. Ne fdedjik a,.torvény az torveny”.

Abstract
The specid feature of the Jewish cuisine lies in the fact that it has very
grict reglementations related to the preparaion of dishes, to edting habits
and to the festive meds as well. Most of these reglementations date back to
Moses laws, though later on there have been other Jewish scholars and
rabbis that formulated other interdictions, as well.
The most important interdictions are as follows:
e you may eat only kosher meet (cattle, sheep, goat, deer, most of poultry,
scalefish;
e you must not eat blood,;
e separate milk and meat dishes from each other.

Felhaszndlt irodalom

o Baedeker, Karl: Malév Utikdnyvek. Izral. Ikon Kiadd Kft. Bp. 1978.

e  Szent Biblia Budapest 1970.

o Gecse Gusztdv — Horvath Henrik: Biblia Kidexikon. Kossuth Kényvkiadd Budapest,
1978.

e Korner Andras: Késtold a multbdl. Egy XIX. szézadi magyar zsd6 héziasszony
mindennapjai és konyhgja. Vince Kiadd Bp. 2005.

e  Michener, JamesA.: A forrés (Izrael regénye). Eurépa Kiadd Bp. 2001.

e Magyar Zsid6 Honlap Egység 7. sz. (1991. dec.)

e Pataki Méria: A késer konyha. Gourmandnet: A kdser konyha (2007. dec. 10.)
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Ir6czkyné Zsittnyan Eva

IROCZKYNE ZSITTNYAN EVA

MORENO, MINT ZSIDO APA

Osszefoglal6

J L. Moreno a pszichologia tudomany egy forradamian U szemldeti
tudés embere. A pszichodrama, szociometria, és az ezeken dagpuld
csoporttergpia megteremtsje 1889. mgus 15-én szilletett Bukarestben egy
z9d0 csaad legidssebb fiskent. A csadédi tradicioknak megfdels nevelést
kapott, amely sorén nagy hatassd volt raazsido kézosseg egysége. 1925-ben
kivandorolt Amerikdba és 1935-ben Beaconben megdakitia az €ss
pszichodrama intézetet. 1941-ben ép be detébe Zerka, ki fdesége és
munkaarsais lett egy személyben. Zsido hitvalési egész detén & megérizte
és ezt fiara Joathanra is &hagyomanyozta. Csdédi detének dapja a szabad
akarat, a spontaneitas és a kreativitas volt.

Kulcsszavak: pszichodrédma, zsidéidentitas, csalad
1. Eletrajzi elemek (1889-1974)

A pszichodrdma megdkotoja, Jacob Levy Moreno (1889-1974) szegény
z9d6 csaadbol, Bukarestbsl szarmazott. Neveltetéstnek sgéossaga, hogy
zsido édesanyja keresztény nevelést is kapott a kol ostorban, ahol nevelkedett.
Edesapja, ki zsido-szefard hitvaldsi volt neveltetésben hatdmas sza
badségot adott fidnak. Ebbsl acsdédi héttérbsl nyerte Moreno, sgéos zsdo
identitasét. Jacob és Zerka MORENO 949-ben kotott hazessagot. Ettsl
kezdve felesége intézte férje levelezését, kézitette e publikécioit, segitette a
nemzetkdzi kapcsolattartésa, és szervezte a pszichodrama deté. Fiuk,
Jonathan, 1952-ben szilletett.™

2. Munkéssaga

A Bécs Egyetemen végezte orvos tanulmanyat, ahol m& ekkor a
megjelens irott tanulmanyaiban tudatosan probdta kifgezésre juttatni
zsidésigat. Ekozben Bécs jaszoterein ehagyatott gyerekekke kezdett
fogldkozni, s vaos torténeteket jéaszott le vellk a nevelés reményében. Az
ifja Moreno adramatikus jéatékok jétékony, terdpids hatasét vizsgalta, s ekkor

11 Geigler (1999)
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kerllt érdeklsdése kdzéppontjdba az egészsig és az emberi emociondis
kapcsolatok Gsszefliggése, amelynek vegll is egész detét szentelte. 1922-ben,
Bécshen megdapitotta a Rogtonzések Szinhazét, amellyel a spontanetast, a
kreativitast és az akciot dlitotta a kbzéppontba.

1925-ben New Yorkba ment, ahol pszichiderként tovabbfeglesztette a
pszichodréma, s Osszekgpcsolta azt, a zintén d&tda kidolgozott
szociometriava, a csoport emociondis méystruktirganak megragadésira
alkalmas modszerrel. A két modszert 6tvozve hozza lére a diagnosztikus és
terdpias cdl csoportpszichoterdpias modszert 1932-ben. 1936-ben New
York dlamban Beacon Hill-ben pszichiétriai magankorhézat nyit, ahol 6ndllo
pszichodrama szinpadot épitett. Itt foképp pszichotikus péciensek
pszichodrama terdpigava fogladkozott. Ugyanakkor ebben az idsben igen
aktivan publikdt, tobb folydiratot is megdapitott ("Sociometry”, késsbb
"Sociary', "Group Psychothergpy', "Group Psychothergpy and
Psychodrama). 1946-ban dolgozta ki a T-csoport technikgét. Feleségéve is
munkga sorén taddkozott, aki beteg testvérét vitte Morenohoz kezelésre,
melyben Zerka maga is aktivan részt vett.”

3. Hitvallasa

Moreno a csadadi hagyomanyokat egészen addig gpolta, mig Eurdpaban
ét. Az Egyesiilt Allamokba kéltdzve, viszont felhagyott az ortodox zsido-
sagogd. Nem tartotta a zsdo Unnepeket és nem hirdette fennen zsdoé mivol-
téa. Ugyanakkor fontos megjegyezni, hogy Moreno hivének, ba nem
gyakorl6 zsddnak tartotta Onmagé. Hitvdldsa szerint hivének lenni azt
jelenti, hogy hdyesn djik megésfajuk fd a\ilégvasigit. ElIméetének szdmos
edemé azsdd hagyomanyokbol és azsdo detszemléetbs| vezette le.

Moreno ,,gyogyitonak és szentnek tartotta maga”, meyet barda és
kort&rsa is megerssitettek. Gyogyitani és szolgdni akart, s ehhez a kizisség
ayOqyitd erejét kbzvetitette az egyén szaméra

,,Fig, Jonathan igy jellemezte: | |teni szerepjaéka vaoszindleg akaddy
volt szaméara abban, hogy més | férfi istenséget” megtirjon maga mellett,
annak dlenére, hogy ez volt filozofiganak lényege.”*

Ez az dkilonulés mind a tudomanyos munkéssigéban, mind a csdadi
életében tetten érhets.

13 Geigler (1999)
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4. Zsidoéidentitasa

Moreno szamara azsdo |ét |ényege a cselevéstsl a gondolkodéson é az
dtaldnositasig terjedt. Spiritudlis vélekedését az identitas keresésérsl és ennek
fglesztésérol, szintén azsdo kultarkdrben megtapasztdt és onnan &dltette,
dapmechanizmusok adj&. Véeménye szerint cssk az dtdanositéson
keresztiil tanulhatd meg, hogy hogyan lehet az embert probdo helyzetekben
is a legjobbat 1&ni, keresni. Ez afgta abszollt pozitiv gondolkodas az, ami
mellett mind a zsdosag, mind Moreno dkotelezte magéd. Ebbsl a
hagyoménybdl eredeztetheté azon atitidje is, mellyd a néi egyenjogusagot
oly magas szintre emeli s tamogatja.

,Moreno: A nok renddkeznek azza a képesseggd, hogy egyszerre
tobb, gyakran ellentétes helyzetben is tudjanak alkalmazkodni»>**

A ndi identitass megszerzése az dtda leirt jelemzokke, sokka
bonyolultabb és energia igényesebb pszichikus folyamatta vat. Produktuma
viszont, egy tobblet képesstg és szemdyiseg rendszer, mdlyd médtd
tudoményos tassa emei a nsi nemet. Jonathan az édespjadl a
kovetkezaskepp val: , Férfi szOvetségesat és a befolyasos férfiskat dlandoan
elizte magamellsl, de azsenidis nskkel remekill szot tudott érteni”

Fglodédélektana gondolatainak is a zaddsaghol vett gydkerei vannak.
Algptézise szerinte a felsdést a csdekvés, az akcid indukdja Ennek oké
abba l&ta, hogy ,,A csdlekvés idssebb a szond”™. Igy, dmélete szerint, a
lényegi fejlades akkor jon Iétre, mikor az emberek egymassd interakcioba
lépnek és szabad akaratukat kiéhetik. Ezen a ponton Moreno nagyon
hangstlyosan kiemdte, hogy a szabad akarat az illets személy akaraté jeldli,
nem pedig araersltet megnyilvanulést.

Megvolt az a képessége, hogy felismerte az emberekben, a fiatdokban a
tehetsget, ajovs esdydt.

5. Moreno mint férj éscsaladapa

Csdadi detének hétkozngpi feladatat és a mindenngpok velgaroit
nehezen kezdte. Siritudis dméetdkotasanak a gyakorlatba vao &liltetése,
olyan figyelmi fokuszt kdvetdt, mely lehetetlenné tett, hogy éetének minden
szintere egyforman részesiljon az odafordul asbol.

A csdad Moreno szamara egy olyan kozeg volt, ami a megfigyelésal
atd, tovébbi lehetoseget teremtett a spiritudis, szellemi  detének
kiteljesedésehez. Ehhez kitiing megfigyeléseket végzett ezen kornyezetben.

14 Geigler (1999)
15 Geigler (1999)
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Kulonos érzékenysiggel fedezte fel a felesdgében, a gyerekében rgls
potencidkat, és segitette ezek tovabb fejlesztését.

Fia, Jnahan Maeo szamaa a legfontosabb, amit aadhatott, az a
spontaneitas és kredivitas jeentosége az detlt kidakitassban. Hiszen
Moreno szerint ezek adjak az ember éetergét és teszik lehetéve, hogy az
éetiinket fglodés potencidla djik meg. Eletfilozofigaban a megszokadt is
szilkségesnek tarja, de a spontaneités és kreetivitds segitsegével tudunk
tallépni a hétkGznapi kereteinken. ™

Mindez kilondsen j6l megjdenik Moreno parkapcsoladban is, hiszen
felesbgéve hiresen jOl hdzassigban dt. Ennek oka tadn abban a kolcsonds
egymésrautdtsagban rejlik, amivel kiegéxzitették és fejlesztették egymést.
Zekdva 1949-ben kotott hazassigot. Ettsl kezdve feesége intézte férje
levelezését, kéxzitette e publikécioit, segitette a  nemzetkozi
kapcsolattartésit, és szervezte apszichodrama detét. Felesdge szerint: ,,maga
a hazassag nem volt igazén neki vad, mert a hazassaggd egytitt jatak a
kotelezettségek és a bioldgia értelemben vett gyerekek. Neki sok spiritudis,
szellemi gyereke volt. Gyerekekkd kezdte a munkgéa is. Megfigydte a sga
gyerekét is, és ez nagyon inspirdta Ez segitette pédaul a spontaneités
fontossaganak kidol gozésdban*’

Mind a pszichodramaban, mind az detében nagyon fontos volt
feleségének a segéd-én-ként val 6 szerepe. Az évek soran egy teammé valtak.
Mig feleségéts| szabdyossigot, detritmust, és szervezettséget tanult, addig O
egy olyan partnere ldt, akivel egyiitt dolgozhat, de a&kitsl d is kilonilhetett.
Hézassaguk dapja a tamogatas az odafigyelés és a kdlcstinds megbecsiilés
volt. Zerka Moreno:,,Szép volt ez. Olyan ézés volt, mintha mindig ott lett
volna egy finom kézhaamon, amely tdmogat: te meg tudod ezt csndni,
probad meg, tarts ki, csndd!”

,,Soha nem volt olyan, hogy valamiben lefékezett volna "8

6. A hagyaték

Moreno detét, s ezen keresztil kregtivitésat aszOvi transzcendens
gondolkodésa. Igy a csdédi det déarenddtebb szerepének koszonhets az a
hatdmas eméeti és gyakorlati tudasanyag, ami rank maradt Moreno utén.
Felesige a ma napig is mikodteti és fenntartja a férje szellemi hagyatéka,
melynek egy intézeti keretet is adott, Zerka T. Moreno Workshops néven.

L A A N N
L A N N N
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Srjén a kovetkezs felirat hirdeti detét és munkéssigét: "J. L. Moreno... Az
ember, aki visszaadta a nevetést és az Gromet a pszichiatrianak.™

Abstrakt

J L. Moreno is a stientis who approached psychology in a
revolutionised way. He created the psychodrama, sociometry and group
therapies based on them. He was born on 15 May 1889 in Bucharest as the
oldest son of a Jewish family. He was brought up traditionally and was dso
influenced by the Jewish community. He immigrated to the USA in 1925
and he sat up the first psychodrama ingtitution in Beacon in 1935. He met
Zerka in 1941 who became both his wife and colleague. He preserved his
religious faith throughout his life and his son grew up in this spirit too. The
basis of hisfamily life was free will, spontaneity and creativity.

Felhasznalt irodalom
e Geider, Friedel: Moreno és a Zsidoség, 1999

__________________________________

o Pintér G.: A pszichodréma vilaga. Pszichoterdpia 4, 1995

19 www.morenocentrum.hy
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Micheller Magdolna

MICHELLER MAGDOLNA

A ZSIDO VICCEK ERTEKTARTALMA MAI OLVASATBAN

Osszefoglal6

A szerzé a z9do viccek ma értéktartamat eemzi. Arra vdlakozott,
hogy a pszicholdgia szakiroddom nyoman a zsdd viccek ma is érvényes
lizeneté vegye sorbaaz Urhoz vao viszonyban, a kikeresztelkedett [étben, a
politikéban, az Uzleti detben és a tudas terlletén. E megkozditésekhez a
szerzé azado viccek néhany pddgat is kozli. A tanulmény arra buzdit, hogy
a zsdo viccek nyoman sincs nagyobb teendsnk, mint Gnmagunk megorzése,
hakell humor, iréniaérénis.

Kulcsszavak: nevetés, vice, a zsido kisember

Sra L&zl pszichologus disszertéciojdban olvashattunk esskent a
nevetés és a humor dapvets Osszefliggésairsl. [Séra, 1983] O fogdmazta
meg essként a magyar tudomanyban, hogy a mosoly, a nevetés
kommunikécids szereppe bir. A nevetést az érzemi kifgiezés nyilvanvao
pddgaként értdmezi, mey folyamatban a mimika, a gesztus, a tatéds, a
vokdiz&cio a szocidis interakcid fontos deme lehetnek. A nevetés
esetenként katartikus hatast valthat ki. [Séra, 1983:24]

A nevetés kategoridban a vicc kilénos helyet foglal el. A vicc fényt
derit a szavak és gondolatok meglepetésszeri Osszefliggesaire. K 6zonsege
tobbnyire inteligens, gondolkodo hétteret feltédez. Serattbb angolszész és
német kutatd6 nyoman idéezi fel, hogy a vicc vaamifée paradoxont jelenit
meg, az dbsztrakt és a ldhatd nem-megfeldése, kontrasztja vdtja ki a
nevetést [Séra, 1983:49] Tovébba a vicc meglepsdést, kivancsisagot, jaékos
bedllitottsagot teremt. 1ly mddon vdik avicc dtd teremtett humor mentdis
csiklandozassa [Sfra, 1983:55], melynek tipusa lehet tragikus, inzultdo,
pajkos, obszcén, jatekos, szelid, jéindulaty és artalmatlan is.

Mé& Freud, S (1905) leirta a humor és a tudataan viszonya, meybe
nemcsek az dmot, hanem a viccet is besorolta Freud, S szerint a vicc
sirités, melyben a Iényeges és a lényegtelen kilonos toldsanak lehetiink
tanui. A viccet magat kétértemiség jellemazi, s tébbnyire szocidis attitiadot
fegez ki. [Sera, 1983:66] A vicc iranyulha fgi, vdlés dsitéetek dlen, Ujat,
meglepst, vaamilyen igaz gondolaot témoren kdzvetit.

Kulondsen sok vice szilletett a 20. szazadi diktattrakban, az adott nagy
biroddomban ds kisebbségek korében. [Srilagyi, 1996 igy pl. ismerjik az
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erddlyi gobé szikszavll tanulsbgat, a szovjet-orosz biroddom jerevéni
orményeinek okos kérdéseit, valamint a magyarorszagi zsidd- és ciganyviccek
kesernyés Uzeneteit is. Nekink magyarorszagi kutatoknak, tandroknak
tobbszOrosen Uj megkozelitést jelenthet a velink @6 zsdd kultardbol a
viccek értéktatdma Hisz a vicc nemcssk a kisebbsegrsl (ez esetben
zsidokrdl) szdl, hanem atdbbségi tarsadalomrol, amagyarrdl is.

Ahogy Rg Tamés nemi keseriséggd egyik legutobbi munkgaban irta a
z9d6 vice groteszk mifg, kétda fegyver, dére is és visszafdeé is 16. 1lyenek
vagyunk, ilyenekké tettek benniinket. [Rg, 2006:51] A z9d6 vicc az -
folytatja tovabba a neves demzs, amit egy nem zsdd esetleg sohasem fog
megérteni, a zad6 pedig meg sem hdlgatja, mert m& régen ismeri és 6
sokkal jobban tudjaelmesdni. ..

E sorok iréja tdan véheti Ugy, hogy érti és értelmezni is tudja ezt a
sgjétos, Uizenet-értéka groteszket. Ugy itdi meg, hogy szamos zsidd vice a
magyar kultardba is ,,begpllt”, dapvicc lett... Ez a folyamat is azt
dokumentdljaz, hogy a Kozép-Kelet-Europaban, koztik  veink
Magyarorszégon €6 z5dd kultira a viccek szdlan is dsszefonddott.

A teremtett humoros helyzet energiamegtakaritéds, normdis adaptécio.
Hogy a vicc kivat-e nevetést, ez a szocidis interakciok flggvenye. A tarsak
nevetése, mosolya noveli a haast. A vonatkoztatasi csoport viselkedése
szinte mindig meghatarozé. Kérdés, hogy a viccre pozitiv azonosuléssa
reagdunk vagy alenézettek csoportjé negativ sztereotipidva kovetjik. [Sera,
1983:175] igy pl. az antiszemita viccek kiillonds probsk lenetnek az
doitdletek méréstben is. A szellemessgg mindig kreativ. megnyilvanulés, a
szellemes ember tddékony, akotd egyéniség. A szarkazmus, a bizarr humor,
az irbnia, a szetira, a kaikalra, a parddia, a burlezk — mint
,konfliktusfegyver”. [Séra, 1983:177]

A humor konfliktus funkci¢ja reditas. A helyedés vagy az eutasitas
kifgjezéstre dkdmas. Ugyancsak e lehetéség vonatkozik avice dtd kivatott
humoros folyamatra. Viccel erésithetjik az azonos atitadok kidakitési,
novelhetjik a biztonségos légkadrt, biztosithatjuk a maskat bardsagunkrol,
erssithetjik vele a kozosseget Osszetartd funkcidt, a mi-tudatot. De: mas
esatben ugyanakkor lehet egy vicc-sorozat a kilonbdzs kulturdis minték
feerssitsje, végletes esetben még konfliktusteremts hatast is kivathat.

Tdan nem kel hosszasan bizonyitani, hogy e sorok iréja a zsdo
viccekben a diaszpordban €6 magyar zdo sorsot kereste, melyben Kohn, a
kisember (mondjuk a magyar kultirdban a Kovécs) mindig az igazé keres,
vedi, s esetenként meg is tddja Ez a keser-édes szomorUsédg, a lehetetlen
legy6zése, nem mas mint Onmagunk megérzése az Uber-ich normais
adaptacidja [Freud, 1990.] Mindez a nem zsddé emberben azonosuld
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egylttesdt, megértést, még némi irigylésre mété mint&, mintakovetést is
kivadtha. Tan&ként, orakeretben e tanulmény szerzsje gyakran mesd € egy-
egy viccet. Tobbnyire jol méi a téméban vaod jatassagot, intdligencia,
esetenkeénti azonosulast vagy az €l zarkozast is.

A tovébbiakban a zsdd kisember moddljeibsl [Koves, 2003.] mutatunk
be néhanyat tematikus rendben.

a) azUrhozval6 viszony

e A rabbi fiakikeresztelkedett. Valaki szemrehanyast tett neki:

- Hogy engedhette meg, hogy a fia keresztény legyen? Mit fog
mondani az Urnak, ha szamon kéri?
- Azt mondom majd: Uram, és az on fia?!

e Nagy konferencid rendeznek a Vatikanban, a vilag minden részérél
ekeznek a résztvevsk. Kohn dl a jadan, és dbivilten nézi a
szebbnéd szebb, hatdmas autocsoddkat, amelyekbsl a fopagpok
kiszdlInak. Elismersen mondjaamdlette dldogdé Grinnek:

- Ez aztén virdgzd valdkozas! Ha belegondolok, hogy az dapitd
egy szamarra kezdte. ..

b.) akikeresztelkedett zsidd esetei
e Moricka keresztény iskoldba j&, 6 az osztdy legrosszebb tanuldja,
csupa-csupa rossz jegyeket kap.
- Mi ennek az oka, fiam? — kérdi az apja.
- Ez azért van, mert atandrok mind antiszemitak!
Nagy vivodés utan az egész csdad kikeresztelkedik. Ennek elenére
Moricka tanulmanyi eredményel nem vatoznak.
- Most mé& keresztény vagy, kisfiam — mondja panaszosan az apja
-, az osztalyban mégis te vagy alegutol sb.
- lsmered, milyenek ezek a zsdok! — vagja ra pokhendien Moricka
— mindig 6k furakodnak esrel
e A kikeresztelkedett filt a csdad a zddo temetsben szeretné
eltemetni. A rabbi szézezer forintot kér a sirhelyért.
- Ezrablas! Rettenetesen dragal
- S5t, nagyon is olcsd! — dlitja arabbi. — Ha jon a Messias, innen
minden feltamasztott zsdd vele megy lzréebe. A fiad marad itt
egyedl, 6vé lesz ez a szép nagy temets!

¢.) viszony a politikdhoz
e Amikor koteezové tették a sirga csillag visdését, K ovacs dobbenten
latta, hogy szomszédja, Korponai is viseli a hatagu jelvényt.
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- Korponai Ur, maga zsido?!

- Nand.. siff!

Az 6tvenes években szolasra jelentkezik Kohn az értekezleten:

- Csk azt szeretném megkérdezni, hova tant a liszt, a zsir, a
cukor?

A kovetkezs értekezleten szOlasra jelentkezik Grin:

- Csk azt szeretném megkérdezni, hovatint aKohn?

d.) viszony az Uzethez

Kohn és Griin utazik a hgon. Lé8ekszakadva rohan be Griin a kozos
kabinjukba:

- lsten az égben, Kohn, siillyed a hagjé!

- Mitvagy Ugy oda? Tiéd ez ahg6?

Ali, az arab katona Ul a lovészarokban, és hdlja, hogy a szemkozti
izréeli 16vészarokban valaki éles, athaté hangon gajdolja:

- Cukorkat, cigarettéat!... Cukorkat, cigarettét!...

Ali odaporkol egy sorozatot. Odaét pa percnyi csend tamad, mad
Ujbal felhangzik az imeénti éles, dthatd hang:

- Kotszert, gyégyszert!... Kotszert, gyogyszert!...

e) viszony a tudashoz

Herskovics templomszolganak jelentkezett Pakson, de nem vették
fel, mert nem tudott irni-olvasni. Bénatéban kivandololt Brazilidba, s
ott nagy vegyonra tett szert. M& egy hatdmas konszern
vezeérigazgatdjavolt, amikor vaaki autogramot kert tsle.
- Uram, ha én irni tudnék — mondta Herskovics -, most boldog
templomszolga volnék Pakson.
Krisztus, Szent Péter és Kohn csonakézik a tengeren. Egyszer csak
Krisztus kiszdl a csonakbdl és a viz tetgén szépen kigydogol a
partra Aztén Péer is kiszdl, és a viz tetgén 6 is kilépked a partra
Gondolja magaban Kohn, ha ezeknek skerilt, neki is sikertini fog.
Kiszdlt a csonakbdl ¢ is, de az €ss 1épésnd edlillyed, és dnydi a
tenger. Krisztus a paton dgondolkodva nézi a jelentet és azt
mondja
- TePéer, nem kelett volna mégis megmutatnunk neki, hogy hol
vannak a colopok leverve?!

Osszegzésként taén azt is irhatjuk, afessoktatasban vad tanités-tanulds
folyamata nem mas mint a tudés dérhetsségenek a megjedlése. Az olvasast
kovets tanar-didk parbeszéd gondolkodasra késztethet. Mi, Krisztus, Szent
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Péer és Kohn mdtatlan utdéda mé tudjuk, csak akkor tudunk jarni a vizen,
ha megmutatjak nekiink, hol vannak a colopok. . .

Abstract

The author ams a andysing the present-day vaue of Jewish jokes. She
wishes to ligt the present-day message of these jokes in which they relae to
God, to baptised status, to politics, to business life and knowledge- based on
relevant psychologicd literature. In this gpproach the author lists a couple
of examples that highlight these ideas. The study encourages the reader to
preserve his own sdlf and identity after having read these jokes, even & the
costs of humour and irony.
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KARLOVITZ JANOSTIBOR

MULTJKULTURALIS NEVELES A PEDAGOGUSOK SZEM-
ZOGEBOL

Osszefoglal 6

2006-ban pedagégusokat kérdeztink a multikulturdis nevelés
témakorében. A tan&ok dtdanos és kdzépiskolakban tanitottak, és az
Eszak-Magyarorszagi, illetve Kozép-Dunantlli Régidban dolgoztak. A
srukturdt interju kikérdezés kutatas modszerével vizsgdodtunk, amely 50
kérdéshsl dlt, és az débbi f6 témakoroket Olete fel: nemek, fogyatékok,
nyev, nemzetiség, tarsadami kilonbségek az osztéyteremben, valss,
életkor.

Kulcsszavak: multikulturdlis nevelés, pedagdgus, iskola

A kulturdis sokszintiseg megjelenik az iskoldban is, anelynek soran az
etnika csoportok, a nemi kilonbségek, az idések és a fiatdok, az detkorbdl
adodo differencidk, a foldrgzi dtérések, a valds kilonbségek, a sgéos
nevelés igenyi, képességeikben az dlagostdl dtérs tanulok és a szegénysey
kockazatanak kitett didkok, anyelvi sokféleség térsadal mi-kulturdlis, valamint
nevelés kérdésal komplex modon vetsdnek fel. Mindez padegga étdarba a
multikulturalis nevelésben jelenik meg.

A multikulturélis nevel és fogalmanak jdentéeétdmezhds sz//k doben éstagpthan
is Szikdb étdarben aklltnbizs dnikal aapatdk kelinek rdlektaténbe tégab
étdarben atarssddamdtés mkrdkutra.

Czachesz Erzséhet (1997) szerint a multikulturdis nevelést a nemzetkozi
pedagégia szekiroddomban gyakran szinonimaként haszndjek  az
interkulturdis neveléssd. A sokéves demokratikus hagyomanyokka
rendelkezs orszagok a multikulturdis oktataspolitikai koncepcid segitségével
kivanj&k eérni a kissbbségi helyzetben Iévs gyermekek tarsaddmi és iskola
integracigja. A multikulturdis nevelés megkozeitése, figydembe veszi a
sokszing, sokfde  kulturdis hétérrd  renddkezs  tarsadaomban
megfogdmazodd dtérs igényeket, szikségleteket, a plurdis értékeket.
Gyijtsfogdom, amely sokfdle, egyméstdl is igen kilénbdzs programot,
koncepciot, eképzelést fogld magaban, igy pddaul a multikulturdis
kommunikéciot, az interetnikus konfliktusmegoldast, a multikulturdis
tananyagfelesztést, a kisebbsagi kultirak megismeréséenek modszertanét, a
kissbbségi didkok szamaa azonos oktatds fdtétdek biztositasdt, a
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demokratikus tarsaddmi  részvétd  tenitasdt, az igazshgtdan  emberi
banasmdd dleni harcot stb. A multikulturdis nevelés tartdmazza sgéa
kultaréank ismereté is, hogy képesek legylink maésok kulturgdban is
t§ékozodni, eébb sgjdtunkban tudjunk eligazodni.

A multikulturdis oktatés egyik fontos jellemzs értéke az inkluzvitas,
vagyis a befogadas pedagdgida Sok orszégban cd a kisebbségi didkok, a
fogyatékka @k skeres tarsaddmi integrécioja A multikulturdis nevelés
dapjd az evbai & dlanpdgri jagk jeentik, amelynek keretében a felett
orszagok deklardjak az esdlyegyenlsséget, az egyenls oktatashoz vao jogot,
a haranyos megkulonboztetés tildméa minden egyes dlampolgarnak, igy a
bevandorlg, és a kisebbsagekhez tartozo gyerekek szamara épplgy, mint a
kozéposztalybeli, tobbségi tarsadalombdl szarmazd tanul oknak is.

A fglett demokratikus dlamokban Ugy tartjak, hogy a tobbségi
tarsaddom, a tobbsdgi tanulok szdméa is értéket jelent a kisebbsagek
kultir§énak tiszteletben tartasa A békés egylittéés kevés szamu konfliktust
fetétdez. A sokféesagrsl sz0l6 tanulményokat a tobbségi gyerekek szdméra
is nyUjtjdk. Ez hozzésegiti oket t&saddmi szemléetik dakulésdhoz.
| gyekeznek elébe menni a problémaknak, mivel az erészakos asszimilacioért
nagy &a kelene fizetni. Ezért inkdbb a lehetévé teszik bevandorlok
gyermekeinek, hogy a sg& anyanyelvik legyen az oktaas nydve a
kisebbségek szdméara kilon programokat, dsztondijaket dapitanak, 6sztdnzik
tovébbtanuldsukat; kvotékat biztositanak a kisebbségek fiadjanak a
felssoktatasba vao részvédik segitése érdekében, és az esdyegyenl sseget
k& pozitiv diszkriminaciova is désegitik. Mindezeket gyakran kiséri a
demokréacia, a kulturdis plurdizmus, az egyenléség, az antirasszizmus
jelszava (Faray, Hegli/s 1998).

Egymés jobb megismerése, megértése, az doitdetek, a sztereotipidk
lekiizdése érdekében jottek lére a kilonbozs mobilitds programok az
Eurdpa Unidban. Tagik Judt (2004) dapjan a multikulturdis iskola
kialakitasanak dsfdtétele a gyerekbardt, atanulokra figyels pedagbgia, vagyis
a tanuldk igényeinek figyelembevétde az iskolaban, egyenls lehetsségek
biztositésa, rugdmassag a tanaok részérsl, pozitiv intézményi 1égkor.
Elvarhao a megfdds pedagogia vdaszok kidakitédsa a tanuldi motivéacio
fenntartésda A kultdra ézékeny iskola kornyezetet egeszitheti ki az
Osztondijak rendszereis.

2006-ban Torgyik Juditta kozosen kutatdst végeztink az Eszak-
magyarorszagi Régioba és a K6zép-Dunéntuli Régidba tartozd kdzoktatés
intézményekben dolgoz6 pedagbgusok korében, akiket strukturdt interjava
kérdeztiink ki. Kivancsiak voltunk arra, hogy milyen gondok, problémak
mutatkoznak, mit lehetne tenni a hatékonyabb iskola munkéért, a sokszind
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héatérbsl érkezs didkokka vao skeresebb, hatékonyabb pedagogia munka
eérée érekében. A vizsgdt mintdban dtdanos iskola, fess tagozatos
tan&ok, illeve kozépiskola osztdyfonokok keriltek be. A pedagdgus
szakma jellemzsinek megfeldsen, a vizsgdati mintdba kerllt szeméyek
tobbsége ns volt, és tdbbnyire hosszabb, 20-25 éves szakma gyakorlattd
rendelkeztek.

A kikérdezéshez egy 6tven kérdéshsl 816 kérdéssort dlitottunk dssze,
amelyben a tasaddom ddbbi mikrokultirdhoz vad viszonyulasra, roluk
vao ismeretekre, iskola megelenésiiknek jellemzsire, kezelésik forméira
kérdeztink ra 1) fogyatékkd €6 gyerekek jelenléte és a hozzguk vao
viszonyulés 2) fit-lany kilonbségek, 3) nemzetiségi, etnikai killonbségek, 4)
nyelvi kiilonbségek jelenléte, 5) szegénységben és gazdagsigban €6 csaadok
gyermeke, 6) valas kilonbségek 7) detkorbdl adddoé differenciak (felnsttek,
idssek tanuldsdhoz vao hozzadés).

A tovabbigkban néhany eredményiinket ismertetjik. A kdzoktatésban
évek Ota dolgozd tan&rok jelentssebb része szaméraismeretlen a fogdom, az
iskoldban a sz6t maga ilyen form&an nem haszndjak, a pedagbgia
programjuknak tobbnyire nem része, sz0 szerint ilyen megfogamazésban.
Azonban fdismerik, hogy a mindenngpok soran benne ének az iskolaban,
ha a sz6t maga kevéshbé ismerik is. Amilyen sok mindenre vonatkozik a szo,
olyan sokféle és vatozatos annak étemezése a megkérdezett pedagdgusok
részérsl.

Fogetdkka dsk. A megkérdezett Eszek-Magyarorszégi  Régioban
dolgozd pedagbgusok iskolaban szinte sehol sem oldotték meg az
akadaymentesitést. Rossz a helyzet a K 6zép-Dunantuli Régid iskoldban is.
Ahol mégis tettek m& az Ugy érdekében, ott tdbbnyire "fémegoldasok"
szilettek, azaz kivilrsl ugy tanik, mintha akaddymentesitett lenne az
intézmény, az iskoldba belépve viszont kidertl, hogy csupan laszatrdl van
sz6. Pl. az udvarra és a foldszintre be lehet jutni, a kintrsl bevezeté |épcsst
akaddymentessé tették, azonban az emdetre, m&r nem vezet fe lift, vagy
akaddymentes lépcss. Vagy csk a foldszinten tddhatd mozgésseriiltek
szaméa kidakitott mellékheyisdg. Gyakori, hogy az emdeten kidakitott
mozgastriltek mellékhelyistge az érintetteknek megkozdithetetlen az
emeletre val 6 akadaymentes feljutés lehetssége hijan.

A pedagbgusok donts tobbsége a haza tarsaddomban €s nemi
sztereotipiakra témaszkodva gondolkodik iskola keretek kozott is a két
nemmel kapcsolatban. Donts tobbségik mind a ké& régidban a lanyokat
szorgalmasabbnak, a fiukat okosabbnak tartja.

A megkérdezett tan&ok a tassddm Kkutnsik lecsgpodasid az
iskoldban dsssorban az Oltbzkddésen, a ruha a cips, a makas termek
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haszndatén keresztll 1&j&k. Ezen tUlmensen az ékezés, a bifében vasirolt
étel-ital milyensége és mennyisége, az otthonrdl hozott uzsonna, tizérai, vagy
ennek hianya jelzés értéki a szamukra Mindké régioban az dtadanos iskola
tanarok jelzik a szegénysag jdenlétét, a kozépiskola tanarok kevéshé veszik
éxzre atanulok kdzott meglévs téarsadami kilonbségeket.

Az Eszak-magyarorszégi Régioban arra a kérdésre, hogy volt-e méar
nenedisy vag dnka Kishbsggkhez tartozo didkjuk, szinte vdamennyien a
romakat emlitették. Nemzetiségi kisebbségekrsl nem, ill. csak dvétve tettek
emlitést. Tobbnyire nem dertl ki az iskoldban, mely nemzetiséghez tartozik a
gyerek, atan&ok nem kérdezik, a didkok nem mondjék. K6zép-Dunantalon
a romé&k jdenlée jova dacsonyabb ardnyl, dig észlehets. Ugy tanik,
kilfoldi tanulo, vegyes hézassaghdl sziiletett gyermek ritkan fordul €6
hazank iskolaban.

loegmn anyanyev tanuld nem j& a megkérdezett Eszak-magyarorszag
ikolék donts tobbségébe. Mindossze néhany iskoldban fogadtak
cseredidkokat, dapitvanyi programoknak koszonhetéen. Ezze szemben a
Kozép-Dundntdli Régidban éénkebb cseredidk kapcsolatok jellemzsek,
kulondsen Székesfehérvaron, rendszeres vendégdidkjak vannak, akik egy
évet itt toltenek hazénkban. Nyelvi tekintetben is zart vildg a ma haza
kdzoktatas intézmények tobbsége, holott az eurdpa unios programok jova
tobb didkcserét, oktatés-fejlesztés cdl mobilités programot tennének ma
mé& lehetsvé. Elvétve akadt egy japan gyermek Eszak-Magyarorszagon,
akinek szilei itt kgptak munké, vele kapcsolatban a pedagdgus Ugy
fogalmazott

A vallds, mint kultUra-dakitdo tényezs vonatkozésdban a kérdezettek
visszafogottak voltak, mintha csk ez a kérdés még mindig egyfgta "tabu"
lenne, annak elenére, hogy a vizsgdatban részt vett pedagdgusok tobbsége
az osztdykiranduldsok dkamava templomokat is meglaogat digkjaivd, ahol
az épitésza gilusra, a torténemi hagyomanyokra, a kulturdis orokségre, az
épulet maveszeti jdlemzsire, freskoira hividk fe afigyemet. Mindemellett a
kulturdlt viselkedésre, az illemreisfelhivjék tanitvanyaik figyelmét.

Akik gimnaziumban, vagy szakkdzépiskoldban tanitottak, és és
szeméyes tapasztal attal rendelkeztek a fdnsttcktatésterén. Az dtaldnosiskolai
tanaroknak elenben tébbnyire nem volt ilyen jellegi szakmai tgpasztaatuk.
Szamos iskoldhoz kordbban esti, vagy levelezs tagozat is kapcsolodott, ami
méra jorészt megszant. Erzékdik a pedagogusok, hogy az dtérs korosztdy
més didaktika-metodika modszerek dkadmaezasid kivanja. Tudjak, hogy
dolgoz6, csdédos, héztatést vezets, tobb gyermeket nevels emberek
tanitasrdl van sz6. Tobb iskola, ora gyakorlést, kevesebb hazi fdadaot,
tébb gyakorlati pédat, kevesebb eméetet igényenek. A pedagdgusok mind
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a ké vizsgdt régioban arrdl szamoltak be, hogy a fensttek hdédsabbak és
motivdtabbak. A munkahely megtartésa rékényszeriti sket atanuléasra.

Eredményeink és eszetes vizsgdaaink nagy vadszinasagge hasonlo
kovetkeztetések levonasira adndnak akamat akkor is, ha Békés- vagy mas
megyékben ismételnénk meg azokat.

Abstract

In 2006 we asked teachers about multiculturd educationd themes.
Teachers have been teaching a dementary and a secondary schools. They
worked in the North Hungarian Region or in the Centrd Transdanubia
Region. Our research method was an examination with structured interview.
It contained 50 questions al together. Our questions were around seven
main themes: gender, disabilities, language, ethnicity, class differencesin the
classroom, religion, age.
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HOGYAN TANITOM A HOLOCAUSTOT?

Osszefoglal6

A fenti tanuiméany szerzéje szakmédszertant tanit a TSE Pedagbgia
Kaén. Tobb évtizedes oktatdi tapasztdatd hasznositja jelen esetben s,
amikor a holocaust tanitésnak egy moddljé mutaja be. Az 6r&d vezets
Simon Hajnd, 4. évfolyamos tanitd szakos fsiskola hdlgatd,a videdra felvett
Ora dss részében ismertetett egy elbeszélést.. A torténeten keresztil
ismerhettik meg a zado emberek, a zsdo gyerekek sorsa, abban az idsben,
amikor Magyarorszégon is megkezdsdott Gldoztetésik.

Az ezt kovets beszdgetésben kiemdték, a kirekesztés, a kulbnbozs
megkilonboztets jegyek, milyen hatédssal vannak egyrészt a zsido, mésrészt a
tébbi emberre.  Ezt sga csdadjanak — a koncentraciés tabort megjart
nagyszilok — torténeteivel, szokésakkd tette még hitelessbbé. Bemutatott
z5d0 jelképeket, zenét, képeket is | zradrol.

Kulcsszavak: holocaust, tanitési 6ra, massag

Az ,Elet menete” egy sétéval egybekotott megemlékezés, melyet 2000.
Jorilis 16 6taminden esztendsben ezen angpon rendeznek meg Budapesten.
A tuldsk, az dsk, az det menete ez, azokért az emberekért, akik 1944,
dprilis 16-&n indultak/ akiket einditottak vdami felé, amirsl ma mé tudjuk,
hogy ez volt arettenet.

A Rettenet, melyet fd kel idézni, tudatni kell a felnovs ifjuséggd, hogy
tudjék, lassak, érezzék mit jelentett ez esésorban a zadd csdadoknak, de a
tobbi j6érzési embernek is. Feladatunk ez a tudatas nekink is, akik a
Pedagbgia Karon a tanitd és Ovojedlteket oktatjuk. Meg kel keresniink
azokat a modszereket, technikekat, melyeken keresztil megismertetjik
hdlgat6inkka atémafedolgozasinak, tovébbadasinak lehetéséget.

A holocaust évfordul6jan mi egy rendhagyd olvasasdran emlékeztiink 4.
osztadyos tanuldkka. Rendhagyd volt, mert a tanités oré vezets hdlgato-
Smon Hgnd, 4. évfolyamos tanitd szakos halgato — szeméyesen is érintett
volt nagyszlllein keresztll, akik a csdédjaikbdl egyediliként tértek vissza a
koncentrécios tédoorbdl. Ez a szeméyes érintettség, meyre tobbszor utdt is,
még hitelesebbé tette az elhangzottakat.

Rendhagyd volt, mert egy olyan torténetet olvastunk és dolgoztunk fe,
mely nem tadhaté az olvasbkényvben, ugyanakkor kapcsolddik a téméhoz.
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A vlasztéend arra torekedtiink, hogy a ma, illetve részlete feldjen meg a
tanulok detkordnak, és hangulatdban, ézelmeiben is tiikrozze az akkori idsk
vaosaga, fddmét. Ezt atanités orét rogzitettik, videofevéte készilt réla
A videofelvétel megtalalhato és megtekinthets a TS GFK konyvtardban.

A tanités Ora annak a torténetnek a bemutatésva kezdsdik melyet a
beszdlgetés dapjaul vdasztottunk. 1944 van, 6z. A heyszin Budapest a
német megszdlas idgén. Szereplsi zsdo és nem zsido felnsttek és gyerekek.

A gyerekek iskoldba janak, de kerlls Uton, hogy ne tddkozzanak a
,magas” katonavd. Elik/ @nék mindennapi detiiket, de vaami mindig
torténik. Egyik nap zarva tddjé& Hirsch néni boltj& rgta német nyeva
felirattd. Késsbb tudjék meg otthon, hogy a németek bezératjék a zsidok
boltjait.

Hirsch néni zsd6? kérdezik a gyerekek. Ezt miért caindjak a németek?
llyet lehet? Az ismerssokke ritkén tadkoznak. Az emberek fének. M&
vannak, akik bujkanak. Ez megriasztja sket. Fének, mert érzik, hogy
bizonytdanna vanak adolgok. A torténet végén Kriszti a 10 éves kidany ezt
gondolja,,az et nem tindérmese”

A «intén 10 éves gyerekek fesziiiten figyeltek. L&szott arcukon a
szomorlsag, s hogy méyen &eérezték a hdlottakat. A tovébbiakban
részleteket idézek az 6rébdl.

e Hogy tetszett nektek ez atorténet? Milyen volt a hangulata?
e Szomoru volt.

e Miért volt szomoru, mit gondoltok?

e Mert azsidokat uldozték.

e Mib¢l deriilt ez ki ebben atorténetben?

o Bezarték azsidok boltjait.

e Vgon miét Uldozhették a zsdoka? Mit csindhattak? Miért szoktak
embert Uldozni, kirekeszteni, vagy bantani?

e Nem szeretik sket, vagy avalasuk miatt.

e Bizony avdlasuk miatt. Volt, &i ezt nem tudta dvisani, hogy a mésik
ember zsido vallasl és ezért.

o Képzdjétek €, hogy ebben az idsben, 1944-ben ugyanlgy jatek a
gyerekek az iskoldba, mint ti, és amikor elkezdsdott a zsdok Uldozése, a
zsido gyerekeket a hatsd padokba Ultették. Mit gondoltok miért?

e Mert ki akartdk kozositeni sket.
e Igenki iskdzositették.
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A z9d6 embereknek és a gyerekeknek ilyen sarga csllagot kelett
hordaniuk. Fel kelett tizni a kabétjukra, ide a bdolddra, evvel kelett
jarni.

Mit gondoltok miért?

Hogy atobbiek 14ssak.

Miért sbrgaa szine?

Irigység?

Nem, most nem erre gondoltam. Azért volt sirga, hogy més emberek
messzirél 1&ssdk, hogy 6 zsido.

Helyes dolog volt ez szerintetek?

Nem.

Miért nem?

Mert nem tehettek réla. Ok is éslények.

Mit érezhettek ezek az emberek, gyerekek?

Féltek, tgy érezték, minthaki lennének kdzositve.

Ki is voltak. Nekem vannak olyan ismerésaim, akik annyi idss korukban
mint ti, mentek haza az iskolabdl sarga csillaggd és bizony megverték
6ket. Beledobték az arokba, azért, mert sk zsdok voltak

Helyes dolog volt ez?

Nem.

Hati ilyet [&tatok volna, akkor mit csindltatok volna?

En segitettem volna nekik.

Nagyon helyes, 6rilok neki.

Nem minden ember volt ilyen kegyetlen. Voltek baréak is és sk
gondoskodtak roluk. Mit gondoltok ezek az emberek mit valdtak azzd,
hogy segitettek a zsidoknak.

Az éetiiket adtak értik.

Kockaztattak ezzel az életiiket értik.

Képzeljétek e, ezeket a zsidd embereket aztan elvitték tborokba.

Miutén dvittek embereket Szarvasrdl is, és ahonnan én jéttem Makorol
iskulfoldre vitték sket, méghozza Lengyelorszagba.

Nem tudom halottatok errsl esetleg?

Az ugy volt, hogy dvitték sket Lengyelorszegba Auswitzba és ott
dolgoztatté&k sket. Miutan m& nem tudtak dolgozni, azt mondték, hogy
elviszik sket flrddni és gézkamrébavittek sket.

Nagyon okosakat mondtal, 6rulok, hogy hallottél rola.
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e Elvitték sket, és nem adtak nekik enni eleget, amennyire szilksegik lett
volna Nagyon lesovanyodtak, borzasztéan sokat kellett dolgozni. Sgnos
bizony meg is dltek sket. Nagyon-nagyon kevesen jottek aztén vissza
Vannak olyan csdadok ahonnan dvittek 20-25 embert és csak egy dte
sajnos tul, aki nem Auswitzba ker(ilt.

e Ezmégahitleri idészakban volt, 6 candta ezeket az ocsmanysagokat.

e |lgen. Nem volt tekintettel arra, hogy vaaki gyerek, vagy csecsems, vagy
Oreg, vagy beteg.

o Mert kezében volt a hatalom és azt csinalt amit akart.

e VoIt aTV-ben egy film. Az volt acime, hogy Osszeeskiivés. Az is errél
sz0It. Gytilést tartottak és ott dontottek arrdl, mit candjanak azsdokkal.

e lgen, ez szbrnyi idsszeka volt a torténedemnek. Ez nem csak Magyar
orszégra volt jellemzs, hanem maés eurépa orszégra is. Vagonokka
vitték d sket. Nagyon sok embert 6sszezslifoltak egy-egy vagonba Az
emberek nem tudtek lelilni, és ezt a borzasztéan hosszU utat igy
szenvedték végig. Volt, aki mér ezt sem étetul.

e L&tam egy emlékmiivet, ami ezt dbrézolta

e Igen vannak holocaust emlékmiivek, mizeumok.

e Vannak, &kik ezeket a borzamaka tualéték, akik nem keriltek
Auswitzba, pl. az én nagyszlleim is, akik ketten éték tul a csdadjaikbdl,
6k beszélnek rdla, nem titkoljak a borzalmakat.

Az Oratovébbi részében beszéigettek a hdborl utan megdakult modern
z5do dlamrdl is. A tanitd szerette volna megmutatni, hogy a zsdd emberek
is olyanok, mint atobbi. Megismerték jelképeiket, tinnepeiket. [ zditst kaptak
étdekbsl, zengikbsl, szokésakbol is.

Osszességében: nagyon fontosnak tartom olyan tan
ahol a tanulok megismerkedhetnek a massd, a massaggd. Tdan kdzelebb
kertlve, igy akar a nemzetisegekkd, ek& az etnikumma szembeni tolerans
magatartas, elfogadés vaik jellemzsbbé nem akirekesztés, illetve az erre valo
torekveés.

/////

Abstract

The author teaches methodology on the Pedagogica Faculty of the
Tessedik SAmud College. She is using her severd decennid teaching,
experiences in the present case, when she is presenting one possible way of
teaching the holocaust. Hgnd Smon — afourt year student a the Teacher
Training College — teaches and reads a novel on the video film.We can get to
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know the degtiny of Jewish people and children through the story a that
time when the pursuit of Jew started in Hungary.

In the following discussion they emphasize the impact of discrimination
and racid digtinction not only on the Jewish but dso on other people. The
red stories aaut her family and their traditions — as her grandparents were
in the contentration camp — make it more authentic. She demonstrates some
Jewish symbols, music and photos of |zrael aswell.

Felhaszndlt irodalom

e Andorka Rudolf: Bevezetés a szociol 6gidba, Osiris Kiadd Budapest 2003.

e  Bruck Edit: Ki téged igy szeret Eurdpa Kiado Budapest, 1964.

e Magyarorszag aHolocaust utan, Vilagossag 1992/1.

o  Sr&i Patka Laszlo: Orok Holocaust Kertész Imrének; Argus Kiadd, Székesfehérvar
2003/3-4.

e  Tankdnyvek a Shoahrdl, Vilagossag 1992/7.
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MATHE ILONA

MULTIKULTURALISERTEKEK A KISEBBSEGI LETBEN

Osszefoglal6

Jden dsadas cdja a multikulturditas és interkulturditas néhany eméeti
fogdméanak meghat&ozésa szocioldgia és nyelveszeti megkdzelitéshen (a
kozosstgi nyevek és  nydvkozosségek fogdmanak, a nemzetkozi
kommunik&cié eveinek, jelemzsinek tisztazasa). Vdamint célja a sokszini
kulturdis kozegben —és kilonbozs térsadami, politika, gezdasagi
Osszefliggésekben-létezs kisebbségi |€t tartami, interdependencia, d& és
mellérendeés szerinti szerepének bemutatdsa, a kisebbség értékteremts
funkcigjénak illusztrélésa.

Kulcsszavak: multikulturditds, interkulturditds, kozossegi  nyelvek,
nyelvko6zosségek, kisebbségi értékek

Jden el¢adés cdja a multikulturdités és interkulturadités néhany eméeti

fogdméanak meghat&ozésa szocioldgia és nyelveszeti megkdzelitéshen (a
kozosstgi nyevek és  nydvkozosségek fogdmanak, a nemzetkozi
kommunik&cié eveinek, jelemzsinek tisztazasa). Vdamint célja a sokszini
kulturdis kozegben —és kilonbozs térsadami, politika, gezdasagi
Osszefliggésekben-létezs kisebbségi |€t tartami, interdependencia, d& és
mellérendelés szerinti szerepének bemutadsa, a kisebbség értékteremts
funkcigjanak illusztralésa.
Az dsadés tartami szempontbdl az dabbi gondolatok kdré koncentrdodik,
egy eézetes eméeti rovid megagpozés és néhany fogalom tisztézasa utan a
kisebbsagi €t és sors értékteremts, vilagranyitd és emberformdd szerepérsl
kivanok beszélni.

1. Eldzmeények

« A Vil tébb mint 6 miliard lakdssaganak 70%-a tobbnydvi, ami azt
jelenti, hogy ezek az egyének az anyanydvik mellett otthonosan
mozognak és kommunikdnak még maés nyelveken is, tdbbnyire a evellik
egylttds, més anyanyelvi és kulturgu egyénekkel, csoportokka és
nyelvkozosségekke. Az ilyen egyéneknek més, befogadobb és
elfogaddbb a mentalitasuk is.
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« 2000. decemberben dakult Mannheimben az a munkacsoport amely
2001. oktdber 25-27. kozo6tt Firenzében, az Accademia della Cruscan
(ami a ,nydvek akadémiganak® szamit Eurdpdban) javadatokat
fogalmazott meg az eurOpa nemzeti nyelvek és a tébbnyevi Eurdpa
nyelvi jovéjére vonakozoan.

A 10 EU Javaslat kozll nydvtanaként a nydvtanuldsrd tanitasra
vonatkozd javedatot szeretném emliteni, mely fontos irényvonda ad
minden tag orszdg szamara a nyelvtudas fejlesztés illetsen:

Sprachreport 2002/1:17-18.- 3. javadat:

,, Az eurdpa tobbnyeviiség fenntartésdban az idegennyelvoktatasra fontos
szerep haul. Az idegennyelvek oktatasanak legkéssbb az altalanos
iskoldban el kell kezdddnie kbzOs eur6pa minéségi mércéknek
megfeleléen. Az idegennyelvoktatas célja két eurdpai idegennyelven
valo irasos és szbbeli cselekvsképesség elsajétitadsa, valamint tovabbi
nyelveken az értés- és olvasas készsegek kifejlesztése. Cél tovabba a
szomszédos orszagok nyelveinek megismertetése, kdzvetitése.”

2. Nyelvi szocializacio-téar sas szocializacio

* Nydvi csdekvéstasas csdekvés (interdependencia) — az  egyén
nyelvtudasanak, nyevi visdkedésenek fglédése szorosan Osszefiigg a
vilagrol és szocidis kornyezetrsl dkotott tudasdnak és térsas interaktiv
képességeinek felodéstvel — mindez dtddban meghatarozo nydvi és
szocidis kbzegben torténik — a tarsas interakcid dsgditésa réven
jellegzetes kulturdis mintazatokat tesz magaéva flggetlendl atél, hogy
homogén/heterogén, egy-vagy tobbnyevii kdzegben torténik mindez.

« Az egyén interaktiv /konfrontativ/ érdekérvényesits viselkedése adaptiv
jdlegi  — a nydvi- é kommunikaiv kompetencia kontextus
érzékenységet és situdt-nyelvhaszndati képességet von maga utan (ami
éppen Ugy jelemzsje az egynydviisegnek, mint a tébbnyelviségnek —
mindez univerzdlis kommunikécios készségek léét fdtétdezi, de
ugyanakkor egy adott nyelvkzosség sg&os, nyelv-és kultura specifikus
nyevi visdkedésmodokkd is renddkezik (a nydvi leiras és
nydvmikodés tdjes skdgan-pl. a hangképzés, prozddika, intonécio,
lexika, sz6- és mondatszerkesztésben is).

« Sroros Osszefligges létezik az egynydviseg és az interkulturdités,
vaamint a tobbnydviség és a multikulturditéas kozott. Ezek az
Osszefliggések a mentdis tartdmak kommunikdhatdsaganak tipusara
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utalnak- & mindezeknek  lényeges  kommunikécio-elméleti
kdvetkezményei vannak.

Az aldbbiakban egy méasik dichotomiét szeretnénk bemutatni és definidni:

A nyelvkozosseg fogdmét, mely egy felszines, egymasrol tudomast vevs,
de mélyebben nem integrdodo, szintézisre nem torekvé |, .egymés
mellett-éést” jelent (ésigy az interkulturalitédssal van sszef liggésben)

A kozosstgi nyevek fogdmét, mely szervesen egyuttmikdods, integralt,
intetizdt és empatikus egylttmakodést megvadsitd egylittéést jelent
(ésmint ilyen, amultikulturalitéssal van kapcsolatban).

Nyelvk 6zosségek -k 6z6sségi nyelvek

A kozOsség minden nydlvi, targyi, szdlemi kultdra dapja — k6zossegi
elemek Ujratermelése, dadasa, modosuldsa generdciok egymés mellett
éése, egyuttmikodeése sorén.
A nyelvkozosseg aatt pedig a nyev, nydvi kultdra normék, értékek,
kultara-specifikus, identitas-formao narrativek sokassagét értjik, melyek
egyben tatjgk az adott emberhdmazt /kozOsseget/. A
nyelvkozdsségben megy végbe az essdleges nyelvi szocidizacio, ez a
kdzeg ad teret a t&rsas megismerésnek, szolgdtat a nyelven keresztll
olyan nydlvi visalkedés-mintazatokat, szocidisan kidakitott és elfogadott
visdkedés formékat, amedyek segitsigéve a nydvkozosstg a sga
értékeinek fenntartasit és kdzvetitésat vaodsitjia meg (cf. Komlési—K nipf
2006). A nyevkozosssg dapja a nydvi, kulturdis kohézi6 — amely
megval 6sulhat nemzeti hatarokon bellil, de kisebbségben is.
A nyelvk6z0sség nyelve plasztikus, a té&rsas-viszonyoknak és a tarsaddmi
igényeknek megfeldsen adgptdddo reprezatadcs jdradse, ay ténylaps
tarsasvalésg megeentésit fddids — a nyelvisdg nem csk absztrakt
jelrendszer, hanem térsas interakcié kozosségi jelentéshalmaz,
intencionalis mentalis tartalmakkal.
A sgéos aculal nyevkozosségekben szocidizAddott egyén més
‘kulturdis kdzegbe' is bekerilhet:

« Maés nyelvk 6z6sseg (vegyes hazassdg, multikulturalités, migrécio)

« Mas szubkulturak (kb. tarsadalmi, vallasi rétegek)

» Mas szakmai kulturak (multidiszciplinéris munkahely)

« Mas nemzeti kultarék (turizmus interkulturdis kontextusa,

munkavéllalas)
« Masnemzetk6zi kulturak (eurokratdk, multinaciondlis vallalatok)
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— vdamilyen kozos nyelv melett fognak donteni a résztvevsk
(lingua franca)

« A fenti pddékban emlitett egyének ohatatlanul vdamey nyelv haszndaa

mellett fognak donteni és ez felveti a nyevi sovinizmug imperidizmus
kérdés&t is. Azonban, minden nemd dominancia elen (pl. a politikai,
gazdasagi és kulturdis dominancia elen tudassa és tanulassd lehet
védekezni (cf. Csanyi Vilmos).
Mindeme vegyes kontextusokban rendkivil fontos az egyéni és
k6zOsségi métdsdg megteremtése, megtartasa, biztositésa, hiszen csak ily
modon lehet egyenls félként, partnerként, interkulturdis parbeszédet
folytatni, mindkét fél kolcsonts megel égedettségére.

4. |Interkulturalitas és multikulturalitas

» Egy adott nydvkozOssegben esgéitott nyelvi kultra biztositjia a
nyelviséget, az ,,egynyelviseget” az egyén szamaa— ezt a , vilag’-ot
hasonlitia O6ssze més nyevi-kulturdis vildgokkd, akkor, amikor
interkulturdis vagy multikulturdis kézegbe kerlil- és ezt az Osszevetest
kilonbozs méységekbe hatolva teheti meg. Mind tébb nyevet beszd
egy ember, annd tébb kultlré ismer meg, annd tébb civilizacidban lesz
jaaos, és tudatdban ezeket a tapasztdaoka, tudastartamakat
integrélhatja - ami arra vezet, hogy gazdagebb szeméyiseggé vdik, tébb
érteket teremthet.

e Az interkulturdlis kommunikacié egy hasznos, megbizhatdé és
feeossbgteljes kOzOssegi csdekvesforma a ma  nemzetkozivé vt
kommuniké&ci6ban.

« Interkulturalis kommunikacié = azok anyelvi jelenségek, amelyek
més kultir&k sgaossagardl tudomast vevs, de mélyebben nem
involvdddo, szintézisre nem torekvs émenyekhez vezetnek.

e Multikulturdlis kommunikacié = azok a nydvi jeenségek,
ameyek mas kultirékka szervesen egylttmakods, integrdt,
wintetizAt és empaikus tasasvildg-dkotast vadsitanak meg és
reflexiv élményekhez vezetnek arésztvevs egyének szamara

o  Tdnewvigeet- nem idegennyelv oktatdés technikékka, hanem egy
integrdt és empatikus tarsas-vilég-alkotés megvaositasava érhetiink el
—ez az dlgpot a kulturdis kilonbségek kritikus és didektikus
[interaktiv-argumentativ/ parbeszéd soran kiakudott szintézisét igényli,
amdyet csak inherensen multikulturdis kdzeg tud biztositani. A fold
lakosal korében egyre gyakrabban fordul €6 (foleg a fiatdok esetében),
hogy ,m& a szocidizdos folyamat leggén kétnyelvia (teha vileg-
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dkotds szempontjddl multikulturdis) kdzegben tadjék magukat és
természetes modon nének ebbe bele. Szemdyiségfglédésiik sorén mind
a pxzichés-érzelmi, mind a kognitiv-megismers funkciok ké, egymastol
sok tekintetben  kllonbozs  nyevi-fogdmi  rendszer  éxzlelése,
interndizdésa és dkamazasa révén dakulnak ki.’(cf. Komlési-Knipf
2006)

* A nemzetk6zi kommunikacié (amelype a nemzetek feletti és
nemzetek kozotti érintkezések széles kda tartozik) = dapvetsen
interkulturdis kommunikécio (ek& multikulturdis demekkd is), amdy
kulturdlis, civilizéci6s szabdyainak rendkivil nagy szerepe van, példaul az
Uzleti detben. Nem egy Uzleti targyaas feneklett meg, vagy hidsult meg
csupan csak azért, mert atargydo fének semmilyen kultarakozi ismerete
nem volt és az Uzleti ebéd sorén, pddaul, nem a megfelds idspontban
(fogésndl) fogott neki Uzletrsl beszéini!

» Napjainkban egyre nagyobb teret hodit a ,Hamedk kutra® — a
multidiszciplinaritas jut nagy szerephez, amelyben nem a tarsaddmi
diskurzus fontos, hanem egy szemlélet-atadd, egymaés részeredményeinek
leirés-vdtozatara érzékeny, kozos, integrdd tudoményos narrativéba
torténs ismeret-integréciot helyez estérbe (cf. Brockman 1995).

« A kilonbdzs nyelvkozosségek olyan természetes képzsdmeények,
amelyeket sg&os nydvi kultirdk és sgaos kulturdis narrativék
jellemeznek egyarént. Egy nyelvk6zosségben mindké elem homogénnek
mondhato; azonban a ma modern politika és kommunikacids
szervezsdésben ugyanolyan természetes képzsdmeny a kdzossegi nyelv
is (és mindezeket mar nemcsak a kdzbsen haszndt nyelv hatarozza meg,
hanem olyan dkotojegyek is, mint a kozos szekma érdeklsdés, a kdzos
politikal cdrendszer, vagy a szOvetséges-vedemi megfontolasok.. Ez
utdbbigk mesterseges képzsdmeények, de kommunikécios eszkozik
dapvetsen ugyancssk a nydv, a kozos nyevhasznda. A kozossegi
nyelvek azonban nem flggnek szorosan Ossze a kultUrakdzdsségek
normava; a nydvkozosségek és kultUrakozossegek flggetlendl is
fglodhetnek a kozosségi nyevektsl. Mindezek ismeretében, azonban,
egyre vildgosabbé vdik, hogy felértékdasdik a kultUrakozvetités szerepe
6 az egyre nemzetkdzieseds szervezett oktatéds mindezt forma és
tartalmi szempontbdl isfel tudjavalalni.

Az eddig emlitett jelenségek fontossigét az is jelzi, hogy 2001 a Nyelvek

Eurépa Eve volt és 2008-at az Eurdpai Uni6 pedig a Multikulturalités
Evének nyilvanitotta.
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5. Kisebbségi értékek

+ Magyaorszdggon a Magyar Tudomanyos Akadémia Etnikai -
Nemzeti Kisebbségkutatd Intézetet hozott I&re annak érdekében,
hogy a kiscbbségi lé&et, sorsot tanulményozza, vizsgdja, foleg haza
viszonylatban, de mindenképpen Osszehasonlitva az eurdpa
jelenségekkel; mindennek az is volt a cdja, hogy az egyitt d6 tobbség
szaméais megvilagitsa kivatsagos helyzetét és szerencsgét, hogy olyan
gazdag és «zines tarsaddomban dhet, vdamint azt is, hogy milyen
kotelezettsegel és feladatai vannak a kisebbsegekkel szemben.

* A magyarsag abban a , kivatsagos’ helyzetben van, hogy 8 or szagban é
szétszorva a Karpat-medencében — mey egyértdmien és
,.predesztinécios’ modon a szétszérédashoz, pusztuléshoz vezet(het) —
6 ezt bizonyitjdk ngpjank nemzeti Osszetartozés-érzésének és
|&tszdmanak negativ vatozésa (l&sd pddaul a 2004. december 5-i
népszavazést és az azt megel6z6 kampanyt).

A magyarsig egy kicsit olyan lett Trianon utdn, mint Kovécs Andras
Ferenc Kovek a magashan cimd versében:

,, KOk ddoddnak, bdygkka valnek:
magas hazakbol vissza se szallnak
vl sam akka sam”

« Mindezen torténemi és politika vatozasok utan felvetsdik a kisebbség
Utkeresés ideologiganak kérdése, mely egyértemaen éhatja irodamunk
és nyelvészetiink minden megnyilvémulésa hatéron innen és tul. Pédaul
Gal Erns, Mi a tendihk? Cimd irésaban azt fogdmazza meg, hogy ,,.a
transsylvanizmus -ma  megitélésében - jellegzetesen multikulturdis
iranyzet...”

Méshol Banya Janos a kovetkezsket mondja A kisebbségi magyar
kultir& multikulturdis tepasztdata pedig kilonleges érték lehet a
globdizdddoé vilagban, moddl arrais, hogy kulonfée kultirdk az egyiittélés
sorén hogyan érizték meg s ossagaikat ésintegritésukat.”

De a kulféldi gondolkoddk is érdekesen fogdmazzak meg a
multikulturalitas kérdést, pddaul Claude Lévi-Srauss antropoldgus — aki
szerint valamennyien a sajat kultdrank vonatan utazunk, és minden vonat a maga altal
vélasztott iranyban halad.

Ha a magyar kisebbség sors értékersl beszélink és azokrdl az
intézményekrsl melyek nemzeti feldéssegik tdjes tudatdban tettek vaamit
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(nemcsak a magyar kisebbségért, hanem az *egyetemes kisebbségért’, hogy a
mindenkori *tobbséy jobban megértse és dfogadja, akkor Shaalanul a
kovetkezsket kell emlitentink:

Csellényi Sandor - Minoritates Mundi-Duna Televizio.

A egiondis egyuttmikodés sziksegszerisege (cf. Schumann francia
kulugyminiszter).

Nem egészséges az olvasztotégely-hatas (mint pddaul Amerikaban, ahol
mindenki amerikaivé vaik, igaz, hogy csak ,hyphenated American”
marad vilag detében, teha Romanian-American, Hungarian-American
gb.); hanem olyan integréciora van szilkség, ameyben egyenls,
hatérozott nemzeti és kulturdis identitéssd bird partnerek egytittéésersl
van szo.

A kissbbsigi  oktads megzzervezése, fenntartdsa,  pozitiv
diszkriminéaci6jéra van szikség.

A kisebbségi |étnek egyik ragyogo iroddmi megfogamazasa a kbvetkezs

vers, andy minden szavdvd dlentmond a ,herderi &oknak” ami a
magyarségot illeti- és atorténelem mindezt bizonyitani is tudja:

Dobos Ferenc: Fenys a Hargitan
Foldrengés, vagy villdmcsapas al att
A Hargitan egy szikla meghasadt.
Tenyérnyi résvolt. Az essk, szelek
Mind vittek abba néhany porszemet.
Es évek mulva oda hullatott
Madar, vagy szél egy kis fenysmagot.
Az amag megszerette ott a foldet,
Smés tavasszd mar kisfenys zolddllt.
Gyokereit sziklaba kellett v§jja,

- Smégis egyre szebb lett korongja.

Szaz szél, vihar tamadta, hogy kidontse,

- Decsk annd erésebb lett torzse.
Oseinek az ily fenysktsl tanulték meg talan,
Hogyan lehet megélni a Hargita oldalan.
Esmi, székelyek is, ha éni akarunk,

A kasbsl is kenyeret kell kiszoritsunk.
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Abstract

The present paper aims at defining certain theoretical concepts related to
multiculturalism and interculturdism in a sociologicad and linguistic
goproach (clarifying the concept of community languages and language
communities, the principles and chaacterigics of internationd
communication). It aso ams a presenting the different content,
interdependency, sub- and co-ordination roles and charecteristics of
minorities living in various cultural, social and economic backgrounds.
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PETNEHAZI MARGIT

AZ I1ZRAELI ZSSDOSAG BELSO FESZULTSEGEI

Osszefoglal6

Napjainkban |zragl Allam szaméra a legnagyobb problémé az jelenti,
hogy milyen (ton induljon tovébb, hiszen a Camp David-i békefolyamat
zsdkutcdba jutésavd azsdo dlam vdaszit elé érkezett. A jovére nézve tobb
dternativa is lehetséges, ezek viszont csak akkor lesznek detképesek, ha az
izradli tarsadamon bl konszenzus dakul ki. A konfliktusok a valasosak —
vilagiak, szefardok — askendziak kozott dakultak ki. A probléma forrésa,
hogy ezek a csoportok nem képesek egy egységes zsido dlaspontot
kialakitani a pdesztin konfliktusban sem. Sok esetben a szekirodamak sem
hangsllyozzék déggé a belss dlentmondéasokat, ezek nékul azonban
kevésheé érthets az izragli-palesztin ellentét is.

1. A vallasosésvilagi zsidok kozti ellentét

A cionizmus etnikumnak, nemzetnek tartja a zadosagot, ezzel szemben
a judazmus pedig valdnak. Ez volt az, az dlenté&, mdy lzrad Allam
megdakitasakor a konfliktust okozta a valasos és vilagi zsdd kozosségben.
Az egyik polust az ultraortodoxok (charedik), a maskat a valast egydtdan
nem gyakorlok (hilonik) képvisalik.

Az dlamaapitd, David Ben-Gurion, nem volt vdlasos, ennek dlenére
tisztaban volt azzal, hogy a megalakitandd (jj dlamnak egyarant szilksége van
apaesztina valasos és vilagi zsdok tamogatasirais. Ben-Gurion és avilagi
csoportok egy modern nyugeti tipusi demokrécidban gondolkoztak, addig
az ortodox kozossg, dén Mer Levinnd, az Agudat Jszrad péat
vezetsjévd,® pedig ateokrécid tartotték a zsidok dlamanak aapjanak. Ben-
Gurion kompromisszumos megoldasra torekedett és ere ma a
Flgoetlenségi Nyilatkozat megszovegezésénd is szilkség volt. A Mizrachi®
kovetdte, hogy a nyilatkozat szbvegében szerepdjen az ,lzrad kirdya’
kitétel, vagy |sten neve” Ez a koveteés viszont a Mapam® péartban vatott
ki elendlést és olyannyira felhdborodtak, hogy egyenesen kovetdiek, a

20 1912-ben Katovicében aapitott askendzi ultraortodox pért.

2 Vdlasos cionisték, Avraham Jchak Kook rabbi vezetésével, 1902-ben dapitotték meg a
Mizrachi mozgalmat, mely szbvetséget kotott avilagi cionistakkal.

22 Diggele (2005.): 40. p.

2 Héber: Mifleget HaPoalim HaM euhedet, jelentése: Egyesiilt Munkéspart.
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nyilatkozat péntekrsl szombatravao dairési. Végul anyilatkozat szbvegebe
ez kerlt: ,,Bizva | zradl sziklgdban déirjuk ezt a Nyilatkozatot.”* Az | zrae
sziklga (,,Cur Jszragl”) széfordulat dtddban Isten nevének helyettesitésere
szolgal aBiblidban.

Az dlam megdakuldsa utén tovébbi dlentéteket kelett feloldani, igy
Ben-Gurion és Levin kdzosen dolgozté&k ki az izradi valasos kdzosség
privilkgiumait. Ezek kozé tartozott pédaul az, hogy nyilvanos
vendéglatdhelyeken a késrut szebdyat dkdmazzék, a sabba lett a
munkasziineti nap, az ortodoxok mentesiitek a katonai szolgda aol®,
tiltottak a nem kdser his importj&, engedéyt kaptak, hogy a polgari peres
Ugyeket a hdékha szerint intézzék, vdamint a valasos oktatas és a valas
intézmények dlami finanszirozéssa mikodtek. Ennek dlenére az dlam
engedédlyezte polgarainak a sabbat megsértésé otthon és nyilvanos helyen
egyadnt, nem dltek le az ipai |&esitmények szombaton, vadamint a
rédidadésok sem sziintek meg® A valasos partoknak azonban sikertilt
néhany eredményt eérni az évek folyaman, igy pddaul, 1952-ben az EI-Al
besziintette szombati jaratat, tovébba zsinagbgaka nyitottak a katona
bézisokon.

Az 1940-50-es években két fontos szervezet dakult meg a vilag és a
vallasos kozosségek részérsl. Elsskent 1949-ben a Ssbbat Szdvetség, mely
megdkotta a sabbattorvény tervezeté. Ennek értelmében pénzbirségra, vagy
ezardsrais buntetni lehet atorveny megsertsit. A tiltott tevékenységek kozé
tartozott a munka minden formga, fény felkgpcsolésa, dohanyzés, hangok
keltése gépekkd, hangszerekkd, vagy egyéb készilékekked, szinhédzi és
sportesemények rendezése. A vdlasos partok, dikon a Nemzeti Vdlasos
Pattd, mindent elkdvettek annak érdekében, hogy a valésnak mind tobb
ervenyt szerezzenek az allam életében.

A Sbba Szovetssg dlen jott létre 1951-ben a Szovetseg a Valés
Onkény Megdszéséért. Cdjukként jelolték meg, hogy a vallasos torvények
meghozatd& megakaddyozzék a Knesszetben” Ez a szévetség azonban
nem bizonyult elég hatékonynak és a kdls tarsadami tamogatast sem kapta
meg.
|zradl Allam torténetében és a valésosvilag dlentétben, az egyik
legilentésebb  fordulatot az  1967-es, Ugynevezett hatngpos héboru
jelentette. Az akkor dfogldt terlileteket a valasosak az 69 |zrag foldjének

24 A Fliggetlenségi Nyilatkozat. In: Lugosi (szerk.) (2006.): 252-254. p.

% 1954-ben David Ben-Gurion engedélyezte 400 Toéra tudds fiagd szam&a a
sorkétel ezettség aléli felmentést.

2 Diggele (2005.): 43. p.

27 Diggele (2005.): 46. p.
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tekintették (Jidea, Szamaria) és ekkor kezdett megrendilni a kordbbi jé
viszony a Munkgparttd. Ekkor kezdett kozeledni a Nemzeti Valas Pat a
Heruthoz, aLikud dsdjéhez.

1977-ben a Nemzeti Vdlas Pat kilépett a kormanybdl, mive az
Ujonnan érkezett vadaszrepllok érkezése belenyllt a sdbbatba, ezdtd
megsértve azt. A fordulat akkor kovetkezett be, amikor Menachem Begin és
aLikud kertlt hatdomra. A Begin-kormany datt az ultraortodox csoportok
jelentésen megerssodtek. 1984-ben dakult meg a Sesz,® mdy a kozd-
keletrsl érkezett szefé&rd ultraortodoxokat célozta meg programjavd, ezzel
atvéve az ortodoxian belllli vezets szerepet az askendziaktol.?

A vilagiak részérsl a Merecet és a Snujt érdemes megemliteni. A Merec
ara torekszik, hogy a nyugeti, liberdis eszméknek szerezzen érvényt,
kifejezetten valéasdlenes retorikéva. Szellemei vezetsi Sulamit Aloni és az
ir6 Amos Oz. A szélséségesen Vil&gi Snuj pat vezetsje Tomi Lapid, akit
vallasos korokben fasiszténak tituldnak leggyakrabban. A vildgisk szamé&a
nehézséget okoz, hogy nem lehet polgai hazassagot kétni, a temetkezés
valdatok pedig mind ortodox kézben vannak, a vilagi zsidok fenyegetve és
elnyomottnak érzik maguka az ortodoxokka szemben, ardl nem is
beszdlve, hogy a legfrissebb kutatdsok szerint ma minden vilégi csalad, egy
ortodox csdadot tart @ és a sorkotelezettseg dodl is feAlmentést kapnak. A
vilagiak tdmogatjek az dlamot és avalast szétvaaszto torvény meghozada,
aminek higny az egyik oka annak, hogy lzraelnek a ma napig nincs
akotmanya.

A napjankra m& szinte végletekig mdyilt elentét a valasos és vilagi
zddok kozott, nemessk az izradi tarsaddomra van haéssd, hanem az
izradli-paesztin  konfliktus megoldas&a is. Ezt hden tikrozi, az odoi
békefolyamat zsakutcdba jutésa és Jchak Rabin meggyilkolasa 1995-ben. A
szakadék driasi, hiszen Rabint egy ortodox fiatal 6lte meg.

2. Szefardok® — Askenaziak™
A mask nagy dlentét az izradi zsdosagon bdl az arab (szefard) zsdok

€S az eurOpa (askendzi) zadok kozott van. Az 1997-es adatok dapjan az
izradli zsidosig 41%-a askendzi, 43%-a keleti (mizrachi®), azez szefard, a

28 Spmré Tora zufardim: A Tora efad Orzsi
29 Rostovanyi (2006.): 258. p.

30 Keleti vagy arab zsidok

31 Eurépai zsidok

32 Mizrach, jelentése: kelet
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tobbiek tobbnyire oroszul beszds bevandorlok®. A szefardok™ az Ibéria-
fdszigetrsl szarmazo, onnan a 15.szézadban kiazott és Eszak-Afrikdoan, az
Oszmén Biroddomban és az amerika orszégokban letelepilt zsdok
jeldlésére szolgd. Ujabban az arabl/ iszlam kultirkorbsl szérmazd zsidokra a
mizrahi kifgezés haszndj&k. Az askenéziak foként az eurdpal, pontosabban
a német sz&mazad, jiddis nydven beszélsk. Napjainkban azonban az
eurépa keresztény kultirkorbsl szarmazdkra is haszndjék. A negyvenes -
Otvenes években megerssodott a zsidodlenesség a kdzel-keleti orszégokban,
am nem antiszemitizmus, hanem anticionizmus volt. Sok helyen a
zsidoknak menekilnitk kellett lakohelyukrsl, méshol kényszeritették ket az
orszég ehagyésaa®. Az Gtvenes években a bevandorlok tobbsége az arab
kultarkorbsl sz&mazott. Az askendzi cionista vezeték, fétek az dlam
elarabosodésatdl. Az adb zsdésag torténete erésen kilonbozik az
eurOpaiaktdl. A keveredések és a korikben végbement tobb évszézados
arabiz&cios folyama nyoman az arab-iszlam kulturkor az adott tarsadadmak
részéve tette az arab zsdokat. A negyvenes években ma magas kormanyzati
funkcidkat is betoltottek a szefard zsidok az ardb dlamokban, tehéd
magasabb pozicidkat is elértek, mint a 80-as évekig az izragli dlamban.®

A mizrahik és askenéziak kdzt méy a gazdasigi és szocidis szekadék is.
A mizrahik szocidis helyzete még a ma napig rosszabb, mint az
askendziaké, a munkanélkilissg korikben h&omszor magessbb. A
nyolcvanas évektsl a Sasz az egyik legbefolyasosabb politikal partta vat. A
kilencvenes években a legmagasabb jovededmi csdadok 88%-a askenézi
volt, mig a legdacsonyabb jovedemiek 60%-a mizrahi. 2000-ben a zsdd
lakossag fele mizrahi®. Ugyanakkor a mizrahik sem dkotnak egységes
tombot. Egyrésziik ersteljesen dearabizaddott vagyis izradizAddott, ezzd is
kihangsillyozva a cionizmust, hogy mindl inkabb efogadottabbakka vajanak
az askenazi dit dott. Egy részik ma banténak tddja az arab- zsidd
megelolést, masok pedig kozosséget vdldnak a pdesztinokka és az

33 Yiftachel: Constellations Vol. 6. 1999.

34 Eredete ahéber szfarad, jdlentése |, Spanyolorszag”

35 Golda Meir statisztika szerint, aki ekkor munkaligyi miniszter volt, a beteleplilsk
bearamlasa akbvetkezéképpen zgjlott: 1950-re 50000 6 Torokorszaghol,1948 utan 3 év
alatt 35000 maghrebi zsidd, 1950-ben Irak engedélyezte 121000 zsidd kivandorlasat. 1949-
ben 48000 jemenita érkezett | zraglbe, aVardzsszényeg hadmivelet keretén bell. (Meir,
Golda: Eletem. Filum Kiadd, Budapest, 2000. 267. p.)

36 Rostovanyi (2006.): 262. p.

37 Sohat: Kedma, January 1997.


http://www.geog.bgu.ac.il/members/yiftachel/new_papers_eng/Constellations.htm
http://www.kedma.co.il/Articles/ArticlesFiles/emiz0065.htm

Petnehdzi Margit

|zraelben €6 arabokkd.® A szefardok integrdésa a tarsadaomba komoly
nehézségeket okozott, sokan kozolik irni-olvasni sem tudtak. Ezek az
elentéek mind ama ngpig erések amindennapi izragli detben is.

Abstract

The man problem for the Sate of |sragl today is which way to choose,
because after negotiations a Camp David stopped, consecutively hating the
Odo Accords in the process, the Jewish gate has arived a a dilemma
There are many dternaive solutions, but they will only become avalable if
the lsadi society, which can mostly be described today with interna
diversification, will come to an agreement. The largest distance is between
religious-secular and sefardic-askenazi Jews. Today the difference between
Jews has dmogt reached the extremes, having its effects not just on the
society of Israd, but the solution of the Isradi-Pdestine conflict. Yitzhak
Rabin was assasinated by a young orthodox Jew in 1995. The Isradli society
has to gradudly redise that a socid agreement between religious and secular
Jews s the inevitable requirement of peace with Palestine.
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IDENTITASDILEMMAK MEZE|I ANDRASKOLTESZETEBEN

LA maradktdan hezancsig
megtgantée az avbai dd  ayik
lefibb dtékedsadjal”
(Erikson)
Osszefoglal6

Az identitdskurzus a modern ember Onértelmezésének dapja A
fenyegetett identitas esztétika reprezenteciojanak vizsgdata a dolgozat
targya A z9d6 sz&mazasi kolts harom generdcid (gpa — fil — unoka)
identitasdilemmét jeleniti meg Ez ahézad (1988) cimi verseskotetében.

Az es5 generéacio kollektiv identitésinak széthullésa a védekezs-elhéritd
€s az Onigazolés identitasstratégidkat erssitik fel a masodik generacio
gondolkodésaban. A kiulonbozéseg és a massag esztétika kategoria egy
sgaos és szubkulturdis kozosség tudat megjeenitésében artikuldodnak. A
harmadik nemzedéket kiemeli atorténelmi meghatérozottsag kereteibsl, s az
indentitéshagyoményok traumatikus vonésatol megfosztott human
identitésba emeli. A fenyegetett identitadét vedekezs Sratégid egy mély,
akut ldektani és mordis identitésdeficit esztétikal jelzésal, melyet Meze
Andrés egy ezmei-erkolcs érték azonosulas stratégia lehetéségével old
fel.

Kulcsszavak: fenyegetett identitas, identitasdilemma, identitésdiskurzus,
védekezé és Onigazoléds identitésstraégia

Az identitaskurzus a modern ember Onértelmezésenek dapja A
fenyegetett identités esztétika reprezentéciojanak vizsgdata a dolgozat
targya A zdd6 sz&mazési kolts hdom generécio (apa — fiu — unoka)
identitasdilemmait jeleniti meg Ez ahazad (1988) cimi verseskotetében.

Az dss gener&oio kollektiv identitésanak széthullasa a védekezs-
ehaitd és az Onigazolas identitasstratégiakat erssitik fel a mésodik
generé&cio  gondolkodésdban. A kilonbOzssey és a méssy esztétika
kategorid egy sgaos és szubkulturdis kdzosseg tudat megjeenitéssben
atikuldodnak. A hamadik nemzedéket kiemei a torténdmi
meghatarozottsdy kereteibsl, s az identitéshagyomanyok traumatikus
vonasaitél megfosztott humén identitésba emeli. A fenyegetett identitadét
védekezs draégid egy méy, akut Idektani és mordis identitésdeficit
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eztétika jelzése, medyet Meze Andrés egy eszmei-erkolcs  értékia
azonosulas stratégialenetssegéve old fel.

1. Azidentitas

LA wzardyes arldkezdban arzdtt ddtdténd, vdanint a hazza tepadd étdmezs-
atkds mdtek & affektusk sgacs rgreatadda” a szociapedagogia
felfogasa szerint (Pataki F. 2004. 11.).

Az identitésvondsok — az En-értdmezésnek megfeldsen — tagolt
énképhez tartoznak. A maeridis én a tedtidentités tudatdban, a testet
korllvevs anyagi szubsztanciak és terek vilagéban fgezi ki 6nmagéa. A
szocidis én a tarsas viszonyokban manifesztdddik. A spiritudis én az
intellektudis, az erkdlcs s az dtdanos értékképzetek tartomanydban
artikuldodik (i. m. 78-79.). Mindezen tényezsk jelzik az énkép komplexitasat
saz ettsl fuggs identitastartalom differencidt tudatét is.

Az identitaskongtrukcié tobbfde felfogasa dakult ki, azonban a
megkozditésekben kdz0s az a tapasztdat, hogy a dinamikus szerkesztédés a
szocidiz&cio sorén az dettorténeti, autobiografikus narraciokban forméddik
ésfejezadik ki. Ugy vdik, hogy az én-megjelenités az én-kitégités; a valamely
csoportta torténs azonosulés, az Onfejlesztés, az dnigazolés és a védekezs-
ehaitd magaatasformakban figyeheté meg (i. m. 205). Téméank
szempontjabdl az 6nigazolés és a védekezs-eharitd magatartastipust véljuk
meghat&ozonak; ugyanis a zsdd szamazasi kolts az un. fenyegetett
identitds dleni védekezés identitasstratégidit tematizdja tobbek kozt
koltészetében.

A szocidpszicholégia a ,,védekezés” identitésstratégiganak véi az
intrgpszichikus dratégiat, mely érzemi és kognitiv tipusy, étékrendbdi
védekezs reflexiokat fegez ki. Az interpszichikus draégia lényege a
kapcsolatoknak afenyegetettsegtsl vad mentesitése. A vaamely csoporthoz
vao tatozést gy kivéanja dfogedtatni, hogy konformizaddik, anonimmeé
vaik, deperszondizdddik vagy asszimildodik pddaul. Mindezen védekezs
identitésstratégidk egy mély, akut ldektani és mordis identitasdeficit jelzésal.
A fenyegetett identités jellemzsit Erss Ferenc mutatja be az débbi modon:

e naraiv anélkil, hogy a naraiv igazsagot a torténemi igazsig eé
helyezné;

e torténelmi anékdl, hogy atorténelmet elvont strukturaként kezelng;

e szeméyes andkill, hogy a szubjektumot elszakitana attdl a szocidis
matrixtol, azoktdl a interszubjektiv viszonyoktol, ahova a személyisg is

tartozik (i. m. 217.).
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A fenyegetett identités ketegoriat a zsdo identités jellemzésére is
dkdmazhatonak véjik azza a megszoritéssd, hogy az esztéikum
kozegében a referencidis és az aeferencidis igazsigertékek egyidgi
avényessigéve  szamolhatunk. E  kettésseg meglétét teha a narativ
(esztétikai-areferencidis) és atorténdmi (tudomanyos-referencidis) igazsag;
atorténdmi (redis) és az elvont torténemi (tudomanyos); a szubjektiv és az
interszubjektiv viszonyok tényezsi és dilemma tagoljak.

2. Azidentitadsdiskurzus

A modern ember 6nértelmezésének dapja Az 6nértelmezés diskurzusa
mint Ujraszerkesztett dettorténet aapkérdése az, hogy az *elbeszélés hogyan
hozzalétre az ént, azaz az *elbeszd 6 identitasat (L&szl6 J. 2005).

Az detorténetet olyan szocidis és szimbolikus  konstrukcidnak
tekinthetjik, mely tébbfde *dmondastipusban’ fegezodik ki. Ezek kozlil
kiemdjik a retrospektiv; az dménykifets; a védekezs; az dtavolitod és az
onértékels tipusokat (Erés F. 2001). A traumatikus @meény “elbeszélésének’
tobbfde modja ismerhetjik fel Mezel Andrés koltészetéoen is (Meze A.
1988). Az dsbb emlitett *médszerek’ temdizdasa differencidtabb
megkozelitést is lehetévé tesz. Hogyan is lehet a traumatikus @meényt
*elbeszéni’?

e Ugy, hogy nem beszéinek rola, nem emlékeznek; ez a deredizacio
jelenségéhez vezet. A hdlgatassd és az ehdlgatéssd az Un. z&o
narréciot dkamazzak (védekezés). Ez a magaatés az €dss z<do
generéciot jellemzi.

e Mas esthen valdjé& a toredekes emlékezést, andyben az eh&itd
mozzanat a koherencia nélkili emlékezésben vadsul meg (védekezs-
eltavolito-retrospektiv).

o A fedsemlékek’ dfedik a vadsagos torténetekhez fizods emlékeket
(eltévolito).

e Az ’Ujradés a traumahoz kgpcsolddd visdkedésformék és érzelmek
feldevenitésdt jelenti. Ez esetben transzferdddik, aértékesdik a malt
(@ménykifgts).

e A ’tulburjanzé’ narrativumban a kontroll ddli kiszabadulast figyelhetjik
meg (émeénykifeto).

e Gyakori atrauma élet- ésidentitéstémava avatasa (Onértékels).

e A ‘’tanlsigtevs’ narréciOban a trauma csdekvéses® tudassa vdik
(6nértékes).
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e A trauma haédsa Un. szubkulturdis identitésként az Uldozottseg, a
diszkriminécio, a marginditas kinyilvanitasban ismerhets fel, amikor
valamely Ujfgjta szenvedéskdzosség teremt Ujfajtaidentitaskdzosseget is.

e V&l atrauma metaforizdasava az esztétikum kozege tematizdja az
éettorténet konfliktusait, s megoldaséra-fel ol daséra tesz kisérletet.

Ez utébbit vlasztjuk az identitasdilemmak vizsgdaaa Mezei Andrés
1961 és 1986 kozott irt verseben, de a tdbbi dbeszés- és
magatartésstratégia létezését és makodésat sem mellszzik.

3. Azidentitasdilemmak

Forrésa a szamazas, a csdad s mindenekdstt az €ss generéeios
zsidésors tematizdésa az apa dakjdban. Az gpa harmas szerepben latatja
egyrészt mint holokauszt-ddozatot, mint a viszonyités mértékét s mint a
kdzos sors mementdjé (Legenda gpamrol). Aldozatként | kotd” és | fiist™;
mérceként |, figy-n”, , Mé&s-zand”; mementdként a test a kozmikus térbe
né. A Mement6 cimi versében a drotkerités és atoronysrok anyekéban az
gpa zemébsl a felszabadulas pillanatdban sem tanik € a flsttekard, a
krematériumok, a barekk s a hddld fertézott levegs nyoma Az apa
Lircetlan gatyecsonksirds, vondlan hegpk candie Gezadmes kaarlo kes /i<y,
Emlékezet cimi versében irja ,, Jgaganak szép hddtam” és ,Gyilkasknek is
dit angp”; igy hat amudlt itt van kézottink most is. ,,Baaram Udzsima”. Az
ap&k sorsa utddaikra is *@hagyomanyozddik’, mintha a kollektiv “binnek’
kellene a kollektiv identitastudatot is fenntartania.

A teljes felszabadulas cimi versében ajelen s amult kozti folytonossag
pédazata tarulnak fel: a megdazottsag és kiszolgdtatottsig (,Benam hglag
negianyam meg Ne zdj zam nenf§ fgan &); s az a kollektiv bolcsessdg is,
mey a tdldés tektikgdnak bizonyult. Ez esetben egy dtaanositott
torténelmi tapasztal atban a kisemmizettek sorsat nagyanyjaeba koncentralja.

Apja a kollektiv sors pédazata (Vazla gpamrdl), ameyben az utod
sorsvdldésa a kollektiv identitas Ujraakotésara tett kisérlet. Apja dakja a
mitoszi halhatatlansigba emeli: ,,a @kldtamesztéka ndk il ismedl az idik vize
fddt” — irja Apam zenész volt cimi verseben. A mitizao emlék tértsl és
idstsl, azaz atorténedmi meghatarozottsagtol megfosztott pédazatta vaik.

A fiak mésodik gener&cigja vdldja tehd az dsdok sorstnak
elbeszéését; az azonosulds motivuma zsdo identitésuk formaojava vaik.
Ugyanakkor sgé kontextusuktdl (szocidis métrix) meghat&rozott eemek
kapnak hangslilyt az Onértékels igény és attitid tovébbépitésében. Ok a
,muddatlandk; a narkivanatesek; a kdsgpesk; az dlhaatland; az
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dlenzaazd”, azaz azok, akik a tobbséggd szembeni kiviildlasban,
méssagban, idegenségben identifikdjék onmaguk. Ok az a méasodgeneré&cio,
kikben a , haldtak réaszeckitse”, a megesaatottsag é tovabb. Ok a , Kéedtiek.
| Kirkesztetek ”; az ,,&ém/ Unngoken is meskét Grlingk; utuk az Uttdlanssg
hézuk a hglétdansig Biztos hay ssymi @ hiztes”. Ami folfényls cima
versében irja , Kdzdt. Kéedt. Kadt, Seez, az; Ki vaguk é?” — kérdezi. Az
integrdhatatlan ,,sorstalansag”, a kdzottiseg, a sehova se tartozés tartomanya
ez, andyben a tradiciondis zsdo identités széthullésa s egy () arculatu
tarsadal omné kiliség szubkulturdlis allapoténak k6zdsségét érzékel hetjuk.

K6z6tt cima versében sg& éenképét, |é&hdyzetét dkotja meg, amelyet a
masodgeneréciora is vonatkoztathatonak véunk: |, kijeédték uilagoret / a fdd
folott, az ég alatt; Kivetnek mind a naciok: / rikoltozé emberiség; Hazak, fajtak kozott
| éekek hanghetésa: /| tékéoam kirgzddhek”. A | bdyeesk; magjddtek”
kategdridk a kulonbdzéséget mint  torténemi Orokséget  emdik
predesztinaci 0s sorssa (Megjel 6ltek).

A harmadik generécid, az unokak sorsa Fiam cimi verséoen jeloli ki:

, Milyen ks vér rad?

[...]

Sirkéveinket majd, ha elhagyod,
hazad a sokszorozott nap,

befopd, igpzi napad. ”

Az egyetemes felé, a torténemi meghaarozottsagbol egy mitizat térbe
és identitadétbe transzformd. Ez lenne a megoldas? Mégis, ennek dlenére
is, nem adjafel azonosulas-azonosités lehetssegeinek akeresésat. A Hagyd a
népddt. Illyés Gyulanak, a Sorsvdasztok koltsjének cimid verssben a
megmaradas és a pusztuldés kettésségeinek diddgusaban a zsdo s az
emberiség-sors pahuzamait veti fel. A biblia motivumok (kstébla, Babilon,
Izreel, cspkebokor stb.) az ,austwitzi fig’-ted ’tddkoznak’, Gsszekotve
torténeti eseményeket és tereket. Az Ur s a koltsi én vitgéban az Urrd
szembeni vadakat sorakoztatjafd: , fopdd-ehdldydkat / Uram az austwitzi
figbd?; hamillié ki én hegtd, igrded didbentak”. Egyszerre kér
konyorlletet és pusztitast (, Kanyarilj” — Hagd a népedt dpusztulni.”).

Lesz-e baka cimi verséoen gigantikus gpokdipszist fest az ember
sorsar0l: ,a fdd daexti az aerbaisag; lgusztunek a varask; rezank U
hddnark; stéadk az étdem hulafdtos Gen; jOwnk az IMapvatag t7zdedn,
Viz&ztn”. A biblia mitoszok traumé ajelenre vetliinek, de aremény , baka’
szimbolumais:
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,Smnthabdygyi bérkagben
shanna az é4-ilag,

Benne nemzetek taplaléka és az olajag.
[...]

Lesz-e barka, mely megtelik majd
minden égi ésfoldi fénnyel?
Visszatérnek-e madarak

crikben oxiggnd.”

A biblia és holokauszt utdésok elszekadnak eredeti jeldltjeiktsl, s az
emberisigsorsot  kifgezs  esztétika  jdols  szerepet vesznek  fdl.
Metaforizal odik, esztétizal odik a torténelem.

Ez a h&zad cimi versében a nydvi-kulturdis identitas fenntartasi
vdldja, ez lehet az identitésdilemmak megoldésnak esztétika mbdja Azt
ifa ,Erssvar am n@evirk, |9enem e ahazad”. A nydv-hazad azonositésban
aszakralitas finom utalasét is bel eérezhetjik.

4. Mezel Andrés

Ez a hdzad cimi kotetében, az esztétika stéduson Kivili pozicidbdl
szold meg, egy interjuban vdl identitasddl: ,zadomeger idatitasom
mtésgad >>dszimildve<< tddn mey az utat a megar neved lejgezibkb
gokewd Va0 >>aszimlaida<<, aléyy azanmiéga” (203-204.). Ennek az
azonosulasnak eszmei alapjat képezi az a gondolata, mely szerint azsido gy
kozlgy, a kisnépek Ugye. Mindig is a kisesmmizettek patjan 4lt, s ebbsl a
szempontbdl értékeli zsidd identitésat is.

A kolts Meze a kollektiv zsidd identitastdl a szubkulturdlis
identitasig, mgd ahuman identitas efogadasag jut, melyben a k6zosségi
és zemdyes identités tudata is kifgezhets. Koltészetében, Ugy véjik, a
védekezs-dhaitd, illetve az Onigezolés  identitésstratégidk  nyomait
kereshetjiik az Un. fenyegetett identitéslét torténetileg tagolt kozegében. Ugy
tudott narrativ lenni, hogy a torténemi (referencidis) igazsagtényezoket
nem hdadta meg, Ugy lehetett torténemi Iéptékd, hogy evonttd
(areferencidis) vt volna; Ugy volt szeméyes, hogy a szocidis hovatartozés
tudatd ehagyta volna A lira narracidban tematizadodo dettdrténetben a
kollektiv-szocidlis, a szeméyes és a human identitdsdemek az én vatozo
identitasdilemméit esztétizaltak.

MeghatarozOnak érezzik az Ujradlés dbeszééstnek mozzanaait,
amelyekben az gpak nemzedekéved torténs azonosulés konkretizecioitol a
fik gener&cigjgnak a trauma &désebsl ereds identités és dettéméava
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avaédsag jut; tovabbd a tanUsagtevs szerepébsl, mgd a szubkulturdis
identitéstudattél az emberi sorsra vonakoztatott humén identités
kozOssegéig.

Mezel "megoldasa az ,,asszimilacié” eszmei-ekolcs értéki vdldasa Ez
az Ut sem mentes azonban a pszichoszocidis konfliktusoktdl, de egy
lehetséges valaas ajelen korban is.

A zsddidentitas dilemmainak tematizaasdban érdemes Konréd Gyorgy
gondolatara is utani, aki tobbek kdzt az débbiakat irja , Ketss baledt, hagy
zsdinak &smegarnak sildten” De azt is mondja, hogy ,,a legddb benink, am
tihetd rgtuk é djut a mésk erbahe. A sddi & a sddan magté amdy
amay a hatadrdkan.” ,,Lend megheeiin a mingsiek sckfdeset is az erbarban.”
,,Ha dfogedad énmegpoat mésnak, akkar a tdobieke is dfogedad mesnek.” (Konrad
Gy. 1997. 72. 101. 10. 98.). A fdidézett gondolatok, az 1990-es évekbdl,
még mindig egy ,paadox identitas’-dlgpotbdl (. m. 227.) fakadd
kiltkerestsre utadnak, s annyiban Osszecsengnek az 1980-as évek
identitéskeress verseinek konzekvenciava. A kulturdis sokféleseget értékké
emds kulturdis identités vdldésa a polgai gondolkodéds és egyittéeés
Uzenete lehetne. Ebbsl az aspektushdl mérlegelends témank Utkeresése is az
identitasdilemmak napjainkat jellemzs kontextusdban.

Meze Andrés a zsdoidentités esztétika feldolgozésanak egyike. Az
iroddmi és més maveészeti regkciok kozil emlitentink kell mésokat is, mint
pl. Orkény Istvant, Zsolt Bé&, Ember Mai&, Kertész Imrét, Somlyd
Gyorgyot, Bados Pdt, N&das Pétert, Vas Istvant, Makk Karolyt, Kovacs
Andrast, Fabri Zoltant, Bacso Pétert, Szabd Istvant stb. E tekintélyes névsor
folytathatd lehetne, amit az is jelez, hogy a sokféleséget magadba fogldd
multikulturdlis identitas dilemma a jelenben sem oldddteak meg, ezért
mas megkOzel itésekkel egytt esztétikai értelmezésiikkel is taldkozhatunk.

Abstract

Identity discourse is the foundation of modern man’s sef interpretation.
The study addresses the aesthetic representation of the threstened identity.
The poet of Jewish origin presents the identity dilemmas of three
generations (father — son — grandson) in his verse volume entitled Ez a
hézad [Thisisyour house] (1988).

Disintegration of the collective identity of the first generation calls forth
defending — preventing and sdlf-justifying identity strategies int he second
generation’s thought. Aesthetic categories of difference and otherness
articulate in the representation of a specific and subcultura community
conscious. The third generation is taken out of the frames of historicd
determination and put in a human identity deprived of the traumatic
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features of identity traditions. Defending strategies of the threastened
identity exisence are aesthetic sgns of a deep, acute psychologicd and
moral identity deficit solved by Andréas Mezei in flashing a conceptual-moral
identification strategy.
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GONDOLATOK A KLEZMER ZENEROL

Osszefoglal6

A klezmer zene a zd9dd nép torténdméve, mindenngpjaivd és
Unnepeivel szorosan dsszekapcesol adik, ugyanakkor napjainkban kdzkedvelt
szérakoztatd zene. A tanulmény a teljesstg igénye nékil foglakozik az
enevezés eredetéve é a klezmer tortenedméve. Mive dapvetsen
hangszeres zenérsl van sz0, ezért fontos megismernink a kilonbodzs
korokban dkamazott hangszereket és az egylttesek hangszer-dsszedllitésat
is. Bemutat néhany zsidd Uinnepet, azok eredetét, s azt, hogyan kapcsol 6dik a
zene ezekhez az (innepekhez?

A klezmer zene a z9dd nép torténdméve, mindenngpjaivd és
Unnepeivel szorosan Gsszekapesolodik. Ugyanakkor napjainkban kdzkedvelt
szorakoztatd zenének szamit, hiszen koncerttermek, fesztivdok misoranak
dlando szereplsi aklezmert jaszo zenekarok.

A klezmerrevival | zraglbs| és az Amerikai Egyesiilt Allamokbdl indult €,
de ez a zenetOrténetileg Kelet- és Kdzép-Eurdpaban honos zsido zene. Ezen
a terlleten dakitotték sselk népzengét, kizdottek |&tezéséért, s flltandi
lehetlink annak, hogy hatassd volt zsdd és nem zsdd kultlra egymésra
Marc Chagdl vilaghird képe, A hegedis (1911) lehet ennek a vilagnak a
jelképe.

Mit isjelent a klezmer elnevezés?

Mé& az Otestamentumban is tadkozunk a hangszerek enevezésére
haszndlt klé szovad. S a rabbinikus iroddomban az éneklést kisars
hangszereket k’lé zemernek nevezték. Az enevezést avitték a hangszer
haszndl6jara, igy lett a hangszeren jatsz6 zsidd muzsikus K’lé zemer, illetve ha
tobben voltak klezmorim.

A torténdem sordn a levdtai anyagokban szamtdan emlitést
olvashatunk a klezmer zenészekrsl Eurdpa szerte. Hogy betekintést kapjunk
tasaddmi  helyzetikrsl, szokdsakrél a munkguka rendszebdyozd
intézkedésekrsl olvashatunk a préga zsd6 muzsikusok U rendtartésdban
1695-bsl. A rendtartasbol kidertil, hogy egy szabdyos céhszabdyzat iranyitja
a zenészek munkgé, ugyelve arra, hogy a muzsikusok d tudjék tartani
csdadjukat, s ne legyen tobb zenész a v&osban, mint amennyinek elegends
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munka jut. Eurdpa tobbi orszégéban és varoséban azonban nem volt ilyen
rendezett, biztonsagos és megbecsiilt a zsdd zenészek dete és munkga A
vandormuzsikusoknak meg kellett kiizdenilk a letelepedés engeddlyekért, s
alehetsségekert, hogy muzsikal hassanak.

|smerkedjink meg azokkd a hangszerekkel, ameyeket a kulonbdzs
korokban haszndtak! Az Gtestamentumbdl tudjuk, hogy a zsiddk éetének
szerves réze a zendés. Egyarant haszndtak idiofon (pl.: cintanyér),
membranofon (pl.: dob), chordofon (hdros hangszerek) aerofon (fuvosok,
orgona) hangszereket.

Nézzik most egyenként a legdivatossbb hangszereket! Cimbalom
haszndat&dl a préga zddo temets sirkdvein lahatd adorézolasokrdl is
tudhatunk. Ennek a két versve megszoldtatott hangszernek két vatozatat
ismerték. A magya” & a ,zddd” hangolasit. Az utdbbi forditott
hangolés, mint ahogy a héber irést is jobbrdl bdra kel olvasni. A ma
egyuttesekben a cimbamot felvadtotta a harmonika, zongora vagy a xilofon.
Ezek kozil kildndsen a harmonika nagyon kedvelt.

A lant a 18 sz&zadig volt nagyon népszeri hangszer. Sokan
csal&dnevilket is a hangszerrsl kapték, igy kedvelt név volt a Lautenschléger.
A 15. szézadtdl kezdve eskiivokon, szinpadi eléadésokon, asztdi muzsikand
akamazté&k ezt a kellemes hangl hangszert. A lantos kiemelt zenész volt,
mert nem volt egyszeri alantj&ék dsgatitasa ezért sket Kiinglicher Musici-
nek (maveszi muzsikusnak) titul lték.

A hafasok is megbecsilt muzskusok voltak a kozépkorban. De
ismertink korébbrél David drazolast hafavd. A tdmud — a zsdo vdlas
torvényeket tatdmazdé mia — néhdny kommentdora szégyenteljes
hangszernek tartotta, mert vad tivornydkon is szivesen jaszottak rgta 1700
utan megszint haszndata

A hegedi azsidd muzsikus jelképéve valt. Két valtozatét is hasznéltak. A
kora idskben a Fiedd, mgd a 16. szézadtdl Itdidban terjed & ardvid nyakd
violino, s ezt nevezték hegediinek vagy Geige-nek.

A hangszerek tobbnyire egylittesekké rendezsdtek. Az egytittesek igen
soksziniek voltak. A lanttdl a tamburinig bami dsfordulhatott egy
hangszeres egyiittesben. A zenekar méretét és Osszetétdét meghaarozték a
tarsaddmi normé&, a fénytzésre vonatkozé rendeletek, a zenélést
megrendelsk igénye s a rendelkezésre dl6 zenészek képességel. A hangzas
jellegzetességét ajatékmadd, a dallamtipusok és a ritmusok adjak.

A zenekar-Osszedlitas szokésok évszézadonként nagyon kilonbozsek
voltak. 15. szézadban a gazdagok eskiivsin a szokésos templomi hangszerek
széltak. 16. szazadban schamei (oboa esdje) mellett a hegediin, hafan és
lanton jaszottak. 17. szdzadban a cimbaom és vondsok voltak a

124



Bartané Goher Edit

legnépszertibbek. A 18. szézadi egyiittesek Osszetétele foldragjzi teriiletenként
nagyon vatozo. Cimbaom, vondsok dud&k a legismertebbek. Az oboéd
ekkor mar fevdtja a klarinét. A 19. szézadi 4-12 f6s kepeyekben bracsa
fuvola nagydob, tubais jatszik egydit.

Az |. vilaghaboru idgén lé&rgott egylttesek a klezmer Ujjédledéséhez
szolgdtak mintaul a trombita, klarinét, h&om hegedd, fuvola, nagybsgs,
illetve a klariné trombita, k& hegedii és tuba Osszetételld. Ezeknek az
egyltteseknek a csdadi eseményeken vad muzskdas melett az volt a
szereplk, hogy az Unnepek alkalméva az Unnep fényé emejék. Emlitsiink
meg néhény tnnepi alkalmat!

A Purim inneprél Eszter konyvében az Otestamentumban olvashatjuk,
hogy k.e 400-ban Eszter szava, meyeket Ahasvérus kirdyhoz intézett,
mentik meg a zadokat: ,,...irassk meg, hogy vonassanak vissza az ag&gi
Haméannak, Hammedéa fianak terversl szdlo levelek, a melyeket irt, hogy
elveszessék azsidokat, akik akirdy minden tartomanyédban vannak.”* Eppen
Eppen ezét ez az Unnep vidam, kotedezs a borfogyasztés is.
Zsdofarsangnak is hivjak. Ezen az Ginnepen mindenbdl tréfé lehet candni,
s fontos szereplsi az Unnepnek a zenészek. Mivel egybeesk a keresztények
bojti idoszakava, ezért konfliktusok is szamaztak a vegyes lakossag
korében.

&im’hat Tora- atérvény boldog napja, tébb napig tartd satoros tnnep.
A rabbit valukra veszik az ifjak, Ugy kisérik haza és a zenészek kozben
jétszanak.

Hanuka a Gergely ngptér szerint 2008-ban december 22-30-ig tart, a
fények Unnepe. -Kr. e. 165 tgan a Maccabeusok gyszelmeének dlit emléket a
sziria gorogok dlen Miutén megtisztitotték a jeruzsdemi szentéyt, a
templomban csak egy Uvegese koser olg maradt, anely a csodava hataros
modon 8 napra volt eég. A 8 karl hanuka gyertyatartd igy kapcsolodik az
Unnephez. Ezen az Unnepen aklezmerek is bemutatték mivészetiket. Ez a
gyakorlat Oroszorszégban még 1900 kordl megfigyelhets volt, amikor
vandor hazzanok a zenészekkel zsoltarokat enekeltek.

Tanc esetén kiilondsen szolétanc esetén legfeljebb csak egy hegedi, 1
furulya és 1 kézidob szdlt. Fogaddkban, kocsmékban asztdi zene és
bordaok biztositotté&k ajo hangulaot. A hires zeneszerzé Offenbach gpjais
ilyen kocsmal zenész volt, 1816-ig hegediiskent muzsikat zenekarokban.

Milyenek voltak ezek a ddlamok, amiket az Unnepeken jaszottak? A
zenészek a 19. szézad dott nem jatak iskolakba, rogtondztek, tanulatlan
zenészek voltak. De tudjuk, hogy mindig dkamazkodtak a befogadd nemzet

! Otestamentum, Eszter kdnyve, 8. rész
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zengéhez, a ddlamok is dlanddan vatoztak, s més és mas hangszereléshen
széldtak meg, hiszen nem csak a gettdban, hanem azon kivil is meg kellett
klzdeni a6 fizetségért, amit amuzsikalasért kaptak.

Tokéetes hangszertudds, improvizécios készstg jelemezte a
klezmermuzsikusokat minden idsben. Az dtduk kozvetitett zene ,,a mozes
valashol ereds énekekbal, illetve akornyezettsl tanult intonaciobol dlt.”*

Abstract

Klezmer music is thoroughly connected with the Jewish history, daily
routine and festivals. At the same time nowadaysit is aso popular
entertaining music. The research without its fullness deals with the origin of
the name and klezmer history. Aswe are basically talking about instrumental
music, it is very important to come to know the musical instruments of
various centuries and the musical instruments used by the bands.The author
introduces some Jewish festivals, their origin and how the music connects
them.
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SZEGEDINE KOZAK MARIA
DEUTSCH-JANKAY TIBOR REZKARCAI

Koszontom Onoket a Foiskola dta szervezett Zsido Kulturdis Nap
dkdmabol, ezzd a most nyilo kidlitdssal. A Jankay Tibor Muaveészeti
Kozagpitvany és intézménye, a Jankay Gaéria nevében is kdszonom a
figyelmességét és a meghivést Michdler Magdolna fsiskola tanarnak,
tudomanyos referensnek. Megtisztetetés szamunkra, hogy hozzgarulhatunk
avaros kulturdis és miveszeti értékeinek bemutatésvd a modern 1IZRAEL
60. évfordul janak tisztel etére rendezett esemeénysorozathoz.

Békéscsaba varosa gazdag és kilonleges miveszeti gyijtemény 6rokose,
melyet Deutsch- Jankay Tibor képzomivész végrenddetében hagyott
szilsvérosara. Ebbsl a hagyatékbdl vaogattam a ma tinnephez kgpesolddd
munkakbol egy kidllitasravalot.

Jankay Tibor hat gyermekes zsddcsdadban szllletett 1899-ben, Deutsch
Smon és Léwy Janka gyermekeként. A Jankay nevet 1945-ben vette fd,
édesanyja Janka keresztnevébsl eredsen. Iskolait Békéscsaban kezdte, majd a
mivészeti tanulményait a Budapesti |pamivészeti és Képzémiveszeti
Fsiskolan folytatta Szamos kilfoldi tanulmanydton jart, sikeres mivészkent
szerepelt  kidlitésaivd, de lakohelye, otthona szeretett varosdban
Békéscsaban maradt.

A nyugodt, deris mivész detére a |l. vilaghdboris idsszak sok
megprobdtatést hozott. 1944. Jorilis 8-tdl 6t is a sarga csillag viselésére
kotelezték Otszor kapott behivot, egyszer katonanak, késsbb négyszer
munkaszolgélatra. Volt szokevény, &éte a nagyv&adi gettd borzamait,
szeretett vaasztottjd Alexander Irént Auschwitzba hurcolték, s 6 magais a
hadvonat utasa volt mér, amikor skerllt megszoknie. 1944 decemberében
ért haza Csabéra rengeteg nélkiilozés és megprobdtatas aan. Néhany hdnap
mulva szeredme Irénke is hazatért Auschwitzbdl. A szerencsss hazatérést,
boldog tald kozast

A héborlis dményet megrazd rgzsorozatban a MARTIROK cimi
adbumban adta kzre 1947-ben, a békéscsabai Tevan Kiadd gondozésaban.

E konyvhoz készitett eredeti szénrajzaibol hoztam el 7 db-ot a
zsid6 nép legssibb szimboluméra gondolva. A MENORA 7 &gét
jelentse most 1-1kép a zsidésagot ért borzalmakrol szenvedésekrél, de
maradjon meg iizenete: A MEN ORA a hit fényének és a reménynek a
jelképe.

Jankay Tibor ott volt a nagyvaadi gettéban, e pokoli kornyezetben
skicceket vézolt fd a borzamekrodl, érzésat, dmeényeit képpé formdta,
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minden kifgezseszkoznd idsdlobban  rogzitette. Jankay rgzan  a
legfontosabb kifgezseszkdz a tdmeg, ha végigtekintlink a képeken - ¢im
szerint a Munkaszolgalatosok, az | ndulas a kinzd kanrékba, A fédmdes mendt, A
vllaros drddk miott- érzékehetjik, ba sokfde arc, karakter villan ki a
sokasaghdl, mégis mind egyformék, s mind tehetetlen dszenvedsi vdami
rettenetes torvénynek.

Kivételnek tekinthet a Pétek ete a gatdoen , harom dakos imadkozo
csoportja az ima szentsege emdi ki a gonosz ersknek davetett tomegbdl.
Hitik vdlddsavd emekednek fdll a mindent dpusztitd gonoszsagokon.
Minden benne van a képekben, amit soha nem lehet elfelgjteni.

Jankay gondolatait idézem, aMartirok c. konyv elészavdbdl:

,Haatadan szenvedések és megdéztatasok utén most mégis visszgtttem.
Vézlakonyvem néhany darabja feldolgozva, itt kdzreadom, hogy egy
szerény festés néma krétga is odadljon véadionak azok dlen, akik gdad
tettekkd az igeni é embei exzményeket gydvan és  kegyetlendl
megcsifoltak. ,,

Ezek a rgzok mindenkihez szolnak. Jankaynak mivészi forméba kellett
Ontenie mindazt, amit megtgpasztdt, &ét, hogy masok szam&a is
elképzelhetsvé, megtanulhatdva és tanithatdva, s az Uj nemzedékek szamé&ra
is &orokithetsve vahasson.

Jankay Tibor: A bélcs (81x40 cm, olgj, farost )
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