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ELOSZO

A TSF Gazdasagi Foiskola Kara Békéscsaban onallo
karkent 2001 szeptemberétsl mikodik. Jogel 6d intézményében
indult, idén 10 éves a pénzlgy szakos képzés. E szak mellett
gazddlkodas és személylgyi szervezd szakon, valamint
posztszekunder keretben intézményi kommunikétor specidlis
képzést isfolytatunk. Hallgatink tobbsége (nappali és levelezd
tagozaton dsszesen tobb mint hdromezer f6) a Dél-alfoldrél jon
hozzank.

A kar szakmai, tudomanyos programja a térség sajatos
vonasait tekinti elemzése targyanak. E kutatdshoz ol
illeszkednek a kar cimzetes oktatdi, kilsdé szakértoi is. A
jelenlegi  kotet 20 tanulmanyt tartalmaz a beiskolazasi
tendenciaktdl az amerikai egyetemi sgjatossagokig, valamint az
oktatésfinanszirozastol a magyar malomipar helyzetéig. A
tanulmanyok egy-egy kordbbi kutatdbmunka Osszegzésel,
szerkesztett valtozatai.

A kotetben négy tanulmany a holocaust 60. évfordul6ja
tiszteletére szervezett szakmai konferencia anyagabol kertlt ki.
A kar tudomanyos programjahoz szervesen illeszkedé zsido
vonatkozasok egy-egy vetiletét adjak.

A Kkotetet oktatdsi segédanyagnak és  kutatasi
hattéranyagnak egyarant hasznosithaténak veéljik.

Békéscsaba, 2004. oktéber 11.

a szerkeszté




BARTA ARPAD
Torténetek a pénz funkcidihoz

Ez a dolgozat nem tudomanyos értekezés, hanem
ismeretterjesztés, egy holocaust emlékilésen elmondott
»Céliranyos” eléadas - irasban rogzitett valtozata. A
,Célirany” pedig a tolerancia, a massdg elfogadasa,
tudomésul vétele, masok megismerésén keresztll. A dolgozat
egy ..tanmese”, melynek formalis célja a pénz funkcidinak
bemutatésa, eszkdze pedig a Biblia és Thomas Mann két
mive.

1. Ertékmér 6 és a forgalmi eszkdz funkcio

., Es menének arra Midianita kereskeds férfiak, és
kivonak és felhozak Jozsefet a kitbdl és eladak Jozsefet az
| sméelitaknak husz eziistpénzen.”

(Mozes|. Konyve 37/28)

A rovid idézetbdl legaldbb két dolog kidertilt:

o afeleknek sikertilt megegyeznitk a ,.termék” araban,
az elado és a vevo értékitéete taldkozott, a forgalom
|ebonyol ddott.

o dlenértékként  pénzt  haszndltak, meéghozza
értékmegjel6lés nélkil, azaz mind két fél jél ismerte
annak éertékét.

De valGban értéken tortént- e a csere?

A napkeleti hagyomény habozas nélkul kijelenti,
hogy az e vilagon egyaltalaban fellelheté szépség fele ennek
az ifjunak jutott osztélyrészil, masik fele pedig az emberiség
tobbi részében volt szétosztva. Egy nagy tekintély:i perzsa
dalnok még ezt a becdést is lef6zi a maga excentrikus
képével, amely szerint a vilag minden szépsege egy hat lat
slilyd pénzdarabba van Osszeolvasztva, s ebbdl, igy
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almodozik a kolts, o6t lat jut Jr4, a tokéletesre, a
hasonlithatatlanra”.
(Thomas Mann: Jozsef éstestvérei 47- 48.)

A vaaszunk a kérdésre tehat: nem! Egy kivalo ,,arut”
adtak el, rossz csomagol asban.

Hogy mennyire kivald volt az aru, azt az is bizonyitja,
hogy Jozsef a hataridés Ugyletek egyik elsd megval dsitoja:
jodlata alapjan 6 év boség, az az arakban bessz (cstkkenés)
lesz, majd 6 év rossz termés kovetkezik, azaz az arak
emelkednek (hossz). Jozsef azonban nem csak jOsolt, de tett
Is, igy megvalositott, mukddtetett egy sgjétos, egyiptomi
hatéridos &rut6zsdét.

2. Kincsképzeés eszk bze

Evszédzadokon Kkeresztil az arany a vagyon, a
gazdasag és a hatalom jelképe volt, mely az ,,aranyborjuban”
testesiilt meg. Az aranyborju és atizparancsolat megszil etése
egybe kapcsolodik.

,Es monda nékik Aron: Seedjéek le az
aranyfiggoket, a melyek feleségeitek, fiaitok és leanyaitok
fllein vannak, és hozzatok én hozzam.”

(Mozes|l. Konyve 32. rész 2.)

,Es elvevék kezokbsl és alakita azt véssvel; igy
csinala abbdl ontétt borjat. Es szoltak: Ezek a te isteneid
lzréael,”

(M6zes1l. Konyve 32. rész 4.)

., Es mikor kozeledett volna a taborhoz, 14téa a borjut
és a tanczolast, és felgerjede Mdzesnek haragja és elveté
kezébdl a tablakat, és Osszettré azokat a hegy alatt. ”

(Mézes1l. Konyve 32. rész 19.)

,,Azutan foga a borjut, a melyet csinaltak vala, tiizben
megégete, ... ”
(Mézes1l. Konyve 32. rész 20.)

Thomas Mann igy irjale a borjut:
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Nem borju volt, hanem bika, a vilag népeinek igaz,
ordenaré termékenységi jelképe. Csak azért mondjuk
borjunak, mert mérsékelt nagysagu volt, st inkabb kics,
amellett torz formaba ontve, nevetséges, korcs alakzat, amde
bikanak annal jobban félismerhets. ”

(Thomas Mann: A térvény 423. 0.)

A borju és a tablak megsemmisiilését Thomas Mann,
maskent mesali:

., A mester egyenesen odafurakodott a borjuhoz, a bin
magjahoz, forrdsahoz, szileményéhez. Magasra emelte a
torvénytablat, ésizmos karjaval les(jtott a nevetséges allatra,
hogy az térdre rogyott; Ujra meg Ujra les(jtott rea, olyan
duhvel, hogy a tébla is darabokra tort, de a csinalmany is
csakhamar formatlan tdmeggé lapult; azutan a masodik
tablat is a magasba lenditette, és azzal végképp porra zliizta a
fertelmet, s mivel a masodik tabla ezt épségben kibirta,
odavagta a kdtalapzathoz, hogy az is darabokra hullott
szgjjel.”

(Thomas Mann: A torvény 424. 0.)

Tehat a téblakkal zlizza dssze a borjut, de a sértetlen
peldanyt is dsszetdri, mintha szandékosan semmisitené meg
azt! Lapozzunk vissza a konyvbe, addig amikor is Mébzes
elkészllt atablakkal!

Az ifju dszintén megcsodalta mestere mivét, és
megvigasztalta néhany sikeriletlen iragel miatt, amely
Mdozes minden igyekezete és buzgalma ellenére behasadozott,
és felismerhetetlenné valt. De Jbésua valtig bizonygatta, hogy
az 6sszbenyomast ez sem csorbitja. ”

(Thomas Mann: A torveny 421. 0.)

A t8blak készek, de nem tokéletesek. Itt alehetbség az
Ujraakotasra: ,, A végén nemis olyan nagy baj, hogy az elsé
tablakat 6sszetdrtem dihémben: volt rajtuk néhany sikertelen
betii. Megvallom, titokban gondoltamis erre, amikor
szétz(iztam oket. ” (Thomas Mann: A
térveny 430. 0.)
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Thomas Mann itt eltér a bibliatdl, hogy egy emberibb
Mbzest dlitson elénk.

3. Fizetés eszkoz

A fizetési eszkdz funkciéban az aru és a pénz
mozgasa szétvalik, erre klasszikus péda a munkabér és a
hitel
A munkabérre legyen példa Jozsef apjanak Jakobnak harom
munkaszerzédése L abannal.

,,Megszereti vala ezért Jakob Rakhelt és mondta:
Szolgallak téged hét esztendeig Rakhelért a Te kissebbik
lanyodért.” .”

(Mozes|. Konyve 29. rész 18.)

Hét évi munka bére tehat egy feleség! Jakob azonban
nem Rakhelt kapja meg, hanem Ledt, a névért. De nincs
probléma:

,, Toltsd ki ennek hetét, azutan amazt is néked adjuk a
szolgalatért, melylyel majd szolgalsz ndlam még mas hét
esztendeig.”

(M6zes |. Konyve 29. rész 27.)

Az Ujabb hét esztendd lgjarta utan Jakob egy ideig
,,Csak” maganak és csal&djanak teljes ellataséért dolgozik. De
Laban rendezni kivanja a helyzetet.

., Esmonda: Szabj bért magadnak és én megadom” .”

(Mozes |. Konyve 29. rész 28.)

,,Ne adj nékem semmit; juhaidat ismét legeltetem és
orizem, ha nekem ezt a dolgot megteszed: ”.”
(M6zes|. Konyve 29. rész 31.)

., Nydjaidat ma mind végigjarom, minden pettyegetett
és tarka baranyt kiszaggatok kozilok és minden fekete
baranyt a juhok kozil s a tarkat és a pettyegetettet a kecskét
kozul, slegyen ezaz én bérem.” .”




10

(Mozes|. Konyve 29. rész 32.)

, S a mikor majd bérem irdnt majd eljovendesz, mi
el tted lesz becsilletességenrdl ez felel: a mi nem pettyegetett
vagy tarka a kecskék, s nem fekete a juhok kozt, az mind
lopott jészag ndlam.” .~

(Mozes|. Konyve 29. rész 33.)

., Es a juhok a vesszsk elétt fogananak és ellenek vala
csikos |&blakat és pettyegetteteket és tarkékat. ”
(Mbzes |. Konyve 30. rész 39.)

Thomas Mann ezt a szerzédést igy ertelmezi:

., Egyszéval Jakob a kétszini juhokat és kecskéket
kivanta, a fekete-fehér pettyeseket — nem a mar megléviket,
jol értsik meg! -, hanem ami tarkat a jévében ellenek majd
Laban ny§jai,

De mindketten pontosan tudték, mikdzben targyaltak,
hogy a tarkak tlizesebbek és termékenyebbek a fehéreknd, és
La&ban borzalommal és nagyrabecslléssel ki isjelentette ezt,

Jarjuk meg héat nyajaidat, és valogassuk ki a szeplss
és tarka juhokat és a feketéket is, és szakasszuk € a
fehérektsl, hogy egyik se tudjon a masikrél. Ami ezutan
kétszinii lesz, az legyen az én jutalmam. Meg vagy igy
elégedve?

Laban ranézett, és hunyorgott.

- Haromnapi jarora! — kialtott fol egyszerre. Haromnapi
jaréfold legyen a fehérek és a feketék és tarkak kozt, s kilon
tenyésztés es gazdalkodas legyen kozottik, ugyhogy egyike se
tudjon a masikral, igy kivanom! ”

fgy tortént tehat: harom nydj legelészett — a fehér,
amelyet Jakdb orzott, a tarka és a fekete, amelynek Laban
fiai voltak pasztorai, és Jakob kilon tulajdona, melyet évek
folyaman szerzett csereberével, s bojtarai €s szolgai driztek,
és amelyhez mindig hozzacsaptak, ami tarkat ellettek a
pettyesek és a megbabonazott fehérek. Es a férfit ezen a
mddon olyannyira dus lett, hogy az egész vidéken elterjedt
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hire és becslilete, mennyi juhot, szolgat és szolgalot, tevét és
szamar at nevezhet magaénak. ”
(Thomas Mann: Jozsef éstestvérel 279. 0.)

A dolog lényege, - volt a torténelemnek legalabb egy
olyan munkavallal6ja, aki jobban jart mint munkaaddja.

A kolcson toke haszndlati dija a kamat, aminek
fizetése szamunkra természetes. A Bilia ,ganlas”
megkillonbdzteti az Ugyleteket az ,.en népem” és a masok
kozott, mig az utObbiakndl természetesnek veszi a kamat
Lfizetését”, addig az el6bbieknél dicséretesnek a ,,nem
fizetést™:

,Ha pénzt adsz kdlcson az én népemnek, a
szegénynek aki veled van: ne légy hozza olyan, mint a
hitelezd; ne vessetek rea uzsorét.”

(Mozes|l. Konyve 22. rész 25.)

., Uzsorara nem ad kamatot nemvesz,....." .
(Ezékiel Konyve 18. 8.)

., A szegényre nem veti ra kezét, uzsorét és kamatot
nem vesz, torvényeim szerint cselekszik, parancsolataimban
jar: az ilyen ne halljon meg atyja vétkéért, hanem élvén
éjen.” .

(Ezékiel Konyve 18. 17.)

Erdekessége e dolognak, hogy a Korén étveszi ezt a
tanitast, s megtiltja a kamat szedését az ,,igazhittiek” kozott.

4. Vilagpénz

Az arany mint pénz élépi az orszagok hatérait,
ajandékkeént, adokeént, bevételként mozog, mint a példa
szerinti Saba kirdlyné Salamonnak adott ajandéka, a viszont-
ajandék, illetve annak forrasa.

., Es ada a kiralynak szaz és hisz talentom aranyat, és
igen sok fiiszerszamot és dragakovet ™ .

(Ezékiel Konyve 18. 10.)
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., Vala pedig mértéke az aranynak, amely kezéhez j&
vala Salamonnak minden esztendsben hatszaz és hatvanhat
talentomarany, ” .

(Ezékiel Konyve 18. 14.)

,, Azonkivil a mi j6 vala az arus emberektsl és a
fliszerszamokkal kereskeds kalmaroktol, és mind az
Arabiabeli kiralyoktdl, és annak a foldnek tiszttartGitdl. ” .

(Ezékiel Konyve 18. 15.)

., Es csindltata Salamon kiraly kétszaz paizst tiszta
vert aranybdl; mindenik paizsra hatszaz aranyat adott. ”
(Kiralyok 1. Konyve 10. rész 16.)

S ezzel a mese befgjezodott, a mesdlé rabizza az
olvasora, hogy miért a pénzrél szolt.
Felhasznalt irodalom:
e Szent Biblia: Karoli Gaspar forditasaban

e  Thomas Mann: Jozsef éstestvérei; Eurdpa Konyvkiadd Bp. 1975
e Thomas Mann: A torvény; Eurépa Kényvkiado Bp. 1962.
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GURZO IMRE
| zrael &llam természet- és gazdasagfoldrajzi vazlata

A FOldkozi-tenger keleti partvidéke mar évezredek oOta
népek, kulturdk  taldlkozésdnak, konfliktusanak  és
egyuttélésenek szintere. Tulzés nélkdl alithatd, hogy a mai
|zrael foldrgjzi, gazdasagi, politikai értelemben a Kozel-Kelet
egyik legfontosabb dlama. Annak a Kozel-Keletnek, amelynek
vildggazdasagi, vilagpolitikai jelentésége elvitathatatlan: elég
itt csak a paesztin-zsido konfliktusra, vagy a térségben
taldhatd gazdag koolajkészletekre utalni. E fontossag okan
mindenképpen érdekes lehet a térség eme kulcsorszaganak
vazlatos, természeti és gazdasigfldrazi  szempontl
bemutatasa. Az aabbiakban erre valalkozik ez a tanulmany —
korantsem ateljesség igényével.

1. Izrael fekvése, hatarai

A zsidok &llama el helyezkedését tekintve El6-Azsidban
taldhato, a Foldkozi-tenger keleti medencéének partjan. Az
orszag kiterjedése észak-déli irdnyban nagyjabol 400-420 km,
keletrol nyugat felé pedig mintegy 20-120 km. Izrael dlam
tertilete 20.770 km?. Ezen kivil jelenleg izraeli megszallas alatt
van meg harom, nem |zraelhez tartozo terllet: Ciszjordania, a
Golan-fennsik és a Géazai 6vezet. Tehat bizonyos (pl. katonai-
biztonsagi, gazdasagi, kozlekedési stb.) vonatkozésban zsidd
fennhatosag al& tartozik még majdnem 6 ezer km2 terllet. Az
orszagnak négy szomszédja van: Egyiptom, Jordania, Libanon
és Sziria. Foldrajzi fekvés tekintetében lzrael jelentds elonye,
hogy Osszektté kapcesot teremt Eurdpa és a Kozel-K elet gazdag
olgdlama valamint az indiai szubkontinens és Afrika keleti
részei felé.
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2. Az orszadg dombor zata, asvanykincsekkel valo ellatottsaga

A Szentfold Izragl fennhatosag ala eso része termeszet-
foldrajzilag négy részre tagolhaté, mégpedig:
e atengerparti siksagra,
e az Ugynevezett nyugati hegyvidékre,
e aJordan &okra, tovabba
e déenaNegev sivatagra.

A tengerparti siksag az orszdg foldkozi-tengeri
partvidékén a libanoni hatartél a Sinai sivatagig huzédik. Ez
egy kb. 270 km hosszl lapos tertilet, melynek szélessége az
orszag belsge felé vatozd (15-40 km kozotti). A siksag
felszinét fiatal tengeri Uledékek, ésfutdhomok boritja. A tertlet
viszonylagosan termékeny foldjeivel nagyon fontos térsége az
orszagnak, hiszen itt jelentés mez6gazdasdgi termelés
koncentradlodik. Ezen tilmenéen szamos ipari Uzem is erre a
terlletre teleplilt. Tovébba a siksdg turisztikailag is fontos
térsége lzraelnek, hiszen a tenger hémérséklete télen is csak
16-17 Cesius fokig hil le, mig nyaron elérheti akar a 27-28
Celsius fokot is (furdohelyek). A tengerparti siksag nemcsak
gazdaségilag, hanem telepilésfoldrajzi szempontbdl is jelent6s
terllet, mert szamos kisebb-nagyobb telepiilés itt helyezkedik
el (pl. Akko, Netanja, Hadera, Kefar Sava, Herzliya, Tel-Aviv).

A tengerparti siksagbdl kiemelked6 nyugati hegyvidek
anyagéat tekintve nagyrészt mészkobol és dolomitbol al. A
felszin néhol egészen magasra emelkedik, a hegység néhany
cstcsanak magassaga eléri az 1100-1200 métert is. Maga a
hegység tobb részbol al, északrdl délre: Galileai-hegyvidék,
Szamériai-hegyvidék, Jideai-hegyvidék. Ez utdbbiak kozott
hiuzédik a Jezréel-siksag, amely szintén az orszag fontos
agrérterilete.

A kovetkezo szerkezeti darab a Jordan-arok. Ebben
folyik a térség egyetlen szamottevd folydja a Jordan-folyo,
amely ,mellesleg” Osszekoti a Genezéreti-tavat és a Holt-
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tengert. A tertlet szamottevo foldrajzi érdekessége, hogy ez a
vildg legmélyebb szarazfoldi terlilete. A sOs vizii Holt-tenger
legmélyebb felszini pontjan a viztikor felszine -396 méteren
taldhatd, mig a tengerfenék mar -829 méteren van. A Jordan-
arok egy hatalmas geomorfologiai torésvonal-rendszer, az
Ggynevezett sziriai-afrikai &rokrendszer része, amely fiatal
Uledekekbol all. Ez az arokrendszer a fenti terdletrdl kiindulva
folytatodik a Voros-tenger arkdban, majd a kelet-afrikai
arokrendszerben le egészen az afrikai kontinens déli részéig. A
Jordan-folyd a kozel-keleti térség legbovebb vizii folydja,
amely hdrom forrashbdl ered és vizét tobb kisebb mellékfolyo is
gazdagitja. A Jordan fontossagat a vizmennyisége adja. Ivo6-,
ipari és oOntozévizként vald felhasznalasanak jelentosége
kiemelked6en nagy nemcsak lzrael, de tégabb értelemben a
Szentfold egésze szempontjabol.

Az orszag terlletileg legnagyobb része a déli Negev-
sivatag, mely a Foldkozi-tengert is éinti és keskenyedve
nyulik észak-déli iranyban le egészen a Vords tengerig.
Foldtani felépitésében nagyrészt a foldtorténeti kdzepkorbdl
szarmaz0 Uledékek jatszanak szerepet, felszine pedig 16sz6s
homok, homok. A ,,sivatag” egydtalan nem sivér, északi része
kap évente kb. 200 mm csapadékot, melyhez 6ntdzést parositva
viszonylag nagy teriletet |ehet mezdgazdasagilag hasznositani.
A sivatag déli részén viszont a természeti kortlmények
meglehetésen zordak. Az évi csapadékmennyiseg itt mér alig
50-100 mm, az is nagyon bizonytalan és nyaron a homérséklet
nemritkan eléri a45-50 Celsius fokot is).

Izrael banyakincsekben kimondottan szegény orszag.
Felhaszndhaté nyersanyagok tekintetében csak a Holt-
tengerbol kinyert sokézetek, a Holt-tenger partjaind fejtett
szurok és bitumen valamint a Negev sivatagban taldhaté kevés
rézérc, kaolin, foszfat és vasérc johet szamitasba. Az orszég
terlletén energiahordozé aig van, csak a kevés szén, hasadd
anyag (uran) és a napenergia hasznositasa emlitheto.
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3. Eghajlat

A természeti eréforrésok |ényeges Osszetevoje az
éghgjlat, hiszen ez - egyebek mellett - nagymértékben
meghatarozza egyrészt az emberi letelepedés |ehetdségeit,
masrészt az agrartermelés fontos segité avagy gétléd
komponense. Izrael éghajlati szempontbol a mediterran és a
sivatagi éghajlat atmeneti zongjaban fekszik. Az orszag
teriletének északi harmada a mediterran  klimazdnaban
taldhatd. Erre a klimatipusra jellemzé a széraz forrd nyar és az
enyhe csapadékos tél. Izrael mediterran éghajlatu terlletein a
csapadék évi dsszege még eléri az 500-800 mm-t. A mediterran
klima keletre és délre haladva fokozatosan megy at el6bb az
alacsony foldrajzi szélességek sztyeppi éghajlatba, majd aforrd
égovi sivatagi éghajlat tipusdba. Az itteni sztyeppi éghajlat —
csakugy mint a mediterran - szintén forré szaraz nyard és
enyhe, de gyengén csapadekos telti (200-400 mm). A sivatagi
éghgjlat esetében az atlaghomérséklet kicsit még magasabb, a
csapadék pedig mar 200 mm alatti. Az évi atlaghomerseéklet az
izragli terliletek nagyobb részén 13-18 Celsius fok kozotti. Dél
felé haladva a homeérseékleti atlag fokozatosan né, a magasabb
hegyvidékek, pedig ,hivosebbek”. Itt az atlaghomérséklet
kicsivel 13 Celsius fok alatti. Az éghagjlat kétségtelen
gazdasagfoldrajzi  elbnye a magas hodsszeg é€s a
napfénygazdagsdg, amely lehet6vé teszi fény-és hoigényes
kultardk (rizs, dohany, foldimogyord, gyapot, zoldségek,
citrusfélék, sz6l6, datolya sth.) termesztését, viszont nagyon
komoly korldtozo tényezé a magas parolgas és a kronikus
vizhidny. Ez arra kényszeriti az agrarium szerepléit, hogy
potl6lagos beruhdzésokkal jelentds ontdzést val ositsanak meg,
ezzel tompitva-elimindva a csapadékhiany kéros hatésat.

4. Noveényzet, allatvilag
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Izrael terllete évezredek Ota lakott, s igy jelentésen
antropomorfizalt vidék. Ebbol kovetkezoleg természetes
dllapotban megmaradt ndvénytakaré itt mar aig van. A
mediterrdn  Ovezet természetes” novényzete foltokban
tolgyerdokbol, 6rokzold hosszi levelti cserjekbol, fufélékbol,
oleander és mirtuszbokrokbdl &ll. Az eredeti mediterran
erdoket meég az Okorban kiirtottak, ezek helyén ma bozotos,
torpecserjés, macchia bozétos tgak vannak. Az orszag jelentés
erofeszitéseket tett és tesz az erdok tertiletének noveléseért s
ezdltal az okologiai alapot javitéséért. Ez foleg a hegyvidéki
északi teruleteken jellemzoé. Azokban a térségekben, ahol a
csapadék 200-400 mm, az eredeti ndvényzet féleg bokor,
torpecserje illetve kilonbdzo Uromfajok. A sivatagi zonaban a
novényzet aacsony, vastag, viaszos vagy tlskés leveli
bokrokbdl al, a ké- és homok sivatagokban pedig rendkivul
gyér a vegetacio, itt csak az oazisokban van szamottevod
novényi éet.

5. Népesség, tarsadalmi er 6forrésok

Izrael a népesség tekintetében kilonleges allam abban
az értelemben, hogy mondhatni rdla, hogy ,,a bevandorldk
hazaja”. Amikor mintegy 2 ezer év utan 1948-ban |é&rgj6tt a
modern |zrael, akkor az orszag lakossdga még csak mintegy
878 ezer fo6 volt. Ez a lakossdgszam kisebb részben a
természetes szaporodasnak, dontéen pedig a zsidok
vilagméretli bevandorlésanak koszonhetéen dinamikusan
emelkedett. gy a népességszam 1958-ban 2,03 millié, 1979-
ben 3,78 millig, 1987-ben 4,38 millio, 2002-ben pedig 6,5
millié f6 volt. A népesség Osszetétele: kb. 88 % zsido, a 12
szazaléknyi nem zsidokat foleg arabok, kisebb részben egyéb
népcsoportok (pl. drizok) alkotjak. Az lzraglben @6 zsidok
tobbsége mér itt szlletett, a nem Izraelben szlletettek aranya
durvan egyharmados. A bevandorlas zomében az eurdpai
orszégokbdl tortént. Az eurOpai bevandorldk kozdl kulondsen
sokan jottek az egykori Szovjetunié tertletérol, a nem eurdpai
bevandorlok  Afrikdbol, Azsidbél vaamint Amerikébol
érkeztek. A zsidésag maga két nagy csoportra oszlik. Az
askenazi zsidok 6sel foleg Kozép- és Kelet-Europabdl jottek,
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sgja hagyomanyaik vannak (mi is lathatjuk ezeket a gazdag
hagyomanyokat a magyarorszagi zsidosag kultargéban) és
jiddisil beszéltek. A szefard zsidok a Spanyolorszaghdl és
Portugdlidbdl bevandoroltak leszarmazottai.

A kllonbdzo kozegbol lzraelbe érkezett zsidosdg nagy
kohézios ergje a kozos héber nyelv, az iskolarendszer és a
honvédelem, a katonai szolgalat. Napjainkra el mondhat6, hogy
az izraeli tarsadalom sikeresen integralta a bevandorlodkat,
nemcsak az 6slakosok, az itt szuletettek, de a bevandoroltak is
nagyon szeretik hazdjukat és készek tenni érte.

A népesség éetkori megoszlasa nagyon kedvezo. A
fiatalok aranya a népességen belil magas és viszonylag
alacsony 10 % alatti az idés korosztayoké. A munkaerd
mindsége tekintetében az orszag nagyon jol al, kiléndsen
kiemelkedik a kornyezetébsl. Bar mint minden tarsadalom, a
zsido térsadalom is nagyon szines, tagolt, mégis hatalmas
tarsadalmi eréforrés a zsidosagnak a tudashoz, a tudomanyhoz,
a technikdhoz és a tanulashoz val6 pozitiv viszonya, a human
toke gyarapitésairanti fogékonysaga. A fejlett iskolarendszer, a
gyermekeket tanittatni akaré szll6i attittd és a kdlfoldi
egyetemeken valo tanulas széles korii lehetésegének egytttes
eredménye a tarsadalomban meglévd, jelentés szdmi és
magasan képzett kvalifikat munkaeré. A legfontosabb
egyetemek Jeruzsdemben, Tel-Avivban, Ramat Ganban,
Haifdban és Beershebaban vannak. A lakossagszamhoz
viszonyitva | zraglben van a vilagon a legtdobb akadémikus, az
orszag a tudomanyos kutatds fellegvara a Kozel-Keleten.
Izrael a koltségvetésébdl mintegy 3 %-ot ddoz kutatasra, ez
nemzetkozileg is igen magas arany. Osszességében: |zrael
boségesen e van latva azzal az eroforrdssal, amely a
gazdasag fejlddésének legfontosabb tényezoje, tanult, képzett
munkaerdvel. A magas minéségii humantéke nagyon fontos
vonzo tényezdje az orszégban letelepedni széndékozo
véllalkozasoknak, a kulfoldi tokének.

6. Gazdasagfoldr ajzi leiras

|zrael gazdasagilag modern ipari és szolgaltato szektor-
ral tovabba fejlett belterjes mezégazdasaggal rendelkezs
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orszag. Birtokaban van tehd mindazoknak a gazdasagfoldrajzi
ismérveknek, amelyek barmely fejlett nyugat-eurdpai allamot
jellemeznek. Ebben az értelemben is szigetszertien kiemelkedik
a kornyezetébol. Mindezt a fejlettséget annak €ellenére érte €,
hogy az dlam 1948-as megal apitésatdl kezdve tobb komolyan
gétld tényezd hatésdt kellett és kell semlegesitenie. Ezek
egyike az orszag aapitéskori gazdasagi fejletlensége volt, ami
maga utan vonta egy nhagyon komoly modernizécios,
felzarkdzas program végig vitelét az eltelt évtizedek soran. Ez
nyilvan jelentés eréforrés-lekotést jelentett az életszinvonal
emelésének rovasara. Az izraeli tarsadalom ezt a terhet vallata
és hosszU tavon meg is lett az adozatvalalds gyumolcse.
Masrészt mivel asvanykincsekben szegény allamrdl van szo, a
zsidok dlama jelent6s nyersanyag- és energiahordozo importra
szorult és szorul, azaz: nyitott gazdasdgu orszag. Ennek a
kovetkezménye az, hogy a kilkereskedelem az orszag é etében
kiemelkedoen fontos tényezd. Az orszag a nemzeti jovedelem
jelentos részét export-import révén realizalja. Ennek pozitiv
hatasa a vatozasokra vald gyors reagalas képesseg. |zrael
gazdasdga a vilagra, a vilagpiaci vdatozasokra nyitottan
rugalmasan, szenzitiven reagdl.

Nagyon jelentés terhet jelent az orszdg gazdasaga
szamara a palesztinokkal valo konfliktus. A férfiak 3, a nék 2
évig teljesitenek kotelez6 katonai szolgdatot és minden 45
évesnd fiatalabb férfi koteles évente 1 hénapig tartal ékoskeént
rendelkezésre allni. A védelmi képesség biztositdsa egyfeldl
kozvetlendl terheli a gazdasagot (az éves GDP mintegy 10 %-
a emeésztik fel a katonai védelmi és biztonsagi kiadasok),
mésrészt a viszadly negativ gazdasagi hatésai kozé kell sorolni
azt a tényt, hogy a konfliktus elriasztja a potenciais kulfoldi
befektetoket és sok izraeli valalkozas is a bizonytalan helyzet
miatt inkdbb kulféldon terjeszkedik. De emlithet6 a konfliktus
turizmusra gyakorolt kéros hatasa is é€s az a negativum, hogy a
ciszjordania és a gaza Ovezet olcsO munkaer6-forrésa is
joszerével kiesk a gazdasagi szamitdsokbdl. Kdzhelynek
szamit, de ett6l még igaz, hogy a konfliktusban szerepld
mindkét félnek alapvets érdeke az igazsagos és tartos béke, a
biztonsag és stabilitas megteremtése. Ez a politika feladata.
Gazdasagfoldrajzi  szempontbdl tekintve a kérdést: a
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megbékélés ergforrasokat szabaditana fel és kétségtelendl
nagy prosperitdst hozna a térségben minden nemzet és
tarsadalmi csoport szamara. Ha megvalosul a tartdés béke,
Izrael minden bizonnyal meghatérozé szereploje lesz egy
gyorsan er6sodo kozel-keleti gazdasagi régionak.

Ha hosszabb id6tavot tekintlnk ét, akkor elmondhato,
hogy lzrael gazdasaga az eltel bo fél évszézad alatt hatalmas
fejlodésen ment keresztil. Az els6 25-30 évben a novekedés
egyike volt a legmagasabbnak a vildgon. Mindezt a
bevandorlas hatasara gyorsan bévilé munkaer-forrasoknak, a
termelékenység kiemelkedé6 novekedésének, a bearamlo
jelentékeny kllfoldi tokének (részben a kifizetett német
jovaételinek), és a gyors belss tokeakkumulécidnak
koszonhette. A gazdasag vezeté” agazata a tercier szektor, a
szolgdtatasok és az infrastruktira A szolgdltatd és
infrastruktira szektorban dolgozik a foglalkoztatottaknak tobb
mint 60 %-a. Ebbol a korbdl — fontossaga miatt — ki kell emelni
a bankszektort, a biztositastigyet, a kereskedelmet, a turizmust
és a kozlekedést. A mésodik helyet foglaja e a
foglalkoztatésban az ipar: a foglalkoztatottaknak 30-35 %-a itt
tald megéhetést, mig az agrérium a foglalkoztatasbol mintegy
5-6 %-kal részesedik. Az utdbbi évtized erételjes tendenciga,
hogy a leginkabb alami tulajdonra épiil6, alapvetéen a hadi és
ipari termelésre berendezkedett gazdasagot fokozatosan
diverzifikaltak meger6sodtek azok az agazatok, amelyek
kedveznek a kbzéposztaly gazdasagi pozicioi
megszilarditdsénak. llyen &gazat pl. az épitdipar, az
idegenforgalom és a high-tech szektor. (Tel-Aviv pédaul az
utobbi 10-15 évben a foldkozi-tengeri térség ,,sziliciumvolgye”
lett.)

Az égazatok kozll gazdasagilag a legkisebb a szerepe,
de tarsadalmilag és az élelmiszertermelés stratégiai fontossaga
okén nagy ajelentosege a mezégazdasagnak. Az orszég az idok
soran nagyon fejlett, gépesitett, kemizalt Ontozéses
mezogazdasagot fejlesztett ki, annak ellenére, hogy az
agrartermeléshez a természetfoldragjzi adottsdgok meglehetosen
kedvezotlenek. Az Osszes tertletnek alig 20 %-a mivelheto,
annak jelentés része is csak ontdzéssel. Kulondsen a vizhiany
okoz tehéd gondokat. igy az agrérszektor modernizal ésanak
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fokuszaban az OntOozéses termelés kiterjesztése dlt és al. A
szaraz terlletek vizelldtédsa érdekében az izraeliek 0Ont6z6
vezetékeket |étesitettek, amelyek a Genezaret-totdl ésa Y arkon
folyotdl a déli tengerparti siksagra és a Negev sivatag északi
feléhez futnak. Az Ontozéses termelést a rendkivil takarékos,
csepegtetd ontbzés modszerrel végzik. Az orszég 6 éléstéraa
tengerparti siksag. Ennek termékeny talgjan citrusféléket és
egyéb  mérsékdtovi  gyimolcsoket  termesztenek. A
hegyvidéken a vizellatds a boseges téli csapadéknak
koszonhetoen Kkissé jobb, mint mashol. Itt a teraszos
térszineken foleg buzat, szol6t, fligét termelnek és jellemzé az
olivaolgj-termelés. A Jordan-arok mentén atermelést a gabona,
gyapot, foldimogyoro, zoldségfélék, citrusfelék, datolya és
csonth§jas gyumalcsok jellemzik. A Jezréel-siksagon pedig a
gyapot, a gabona és a cukorrépa a f6 termelvények. |zrael
Onellatottsdganak szintje az agrartermékek vonatkozasaba
magas fokul, az orszdg csaknem Onellato. Alig néhany
termékbol szorul kisebb behozatalra, sot, egyes termékekbol
meég jelentés exportrais jut (déligyimalcs, datolya, granatalma,
csemegeszolo, dinnye, zoldségfélék). Az dlattenyésztés a
novenytermel éshez képest alarendeltebb: jelentos dgazata a tej-
és hlshasznl szarvasmarha-tartas, bér ezt részben korl&ozza a
nem elegendé mennyisegi takarmanytermelés. Fontos agazat
még a pulyka- és egyéb szarnyasok tenyésztése és a kopar
vidékeken a juhtartds. Egyre lendiletesebben felodik az
orszagban a halgazdasdg is.

Az ipar b& korldozottan tédmaszkodhat hazai
banyakincsekre, Osszességében magas szinvonall. Vezetd
&gazatai a high-tech &gazatok, mindenek €el6tt a hadiipar, az
elektronikai  agazatok  (szamitastechnika,  szorakoztatd
el ektronika, hiradéstechnika), a precizios és
szerszamgépgyartas, a finommechanikai- és villamosipar
(méromuiszerek, orvosi muszerek, készilékek), valamint a
kevés anyagot, de sok szaktudast igényl6 vegyipar (gyogyszer,
kozmetikum  stb.). Az ipar szerkezetében emellett
természetesen megtaldhatok a hagyomanyos nehéz- és
konnytipari &gazatok is (kohészat, acélgyartés, épitéanyag-
ipar, textil- és éemiszeripar). Erdekessége miatt emlitést
érdemel a gyémantfeldolgozas. Hollandia mellett 1zraelben is
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jelentés gyémantcsiszold kapacitas 6sszpontosul. Az ipar 6
kozpontjai a nagyobb varosok (Jeruzsalem, Tel-Aviv, Haifa,
Akko, Askalon, Beersheba stb.).

A gazdasag egyik legfontosabb szolgaltatd agazata a turizmus,
amelybol tisztesseges bevétele szarmazik az orszagnak.
Alapvetden kétféle turizmus figyelheto itt meg. Egyik a vallasi
turizmus. A zsido és keresztény szent helyeket a vildg minden
tgar6l minden évben nagy tomegek latogatjdk. A masik a
tengerparti (Uduld, furdd) turizmus. A pihenést, a tengert és a
napfényt keresok tdmegei latogatjak a Foldkdzi-tenger parti és
a Voros-tengeri furdoz6 helyeket. Fontos kapcsolodas pont,
hogy a turizmusra egyéb szolgdtatd agazatok sora telepll
(vendéglétas, szerencsgjétek, kirandulésszervezés, ajandék-
gyartds és forgamazés stb.), hogy a turistak kényelmét,
szorakozasat  mennél  jobban  biztosithassak.  Nem
elhanyagolhat6 azon  kuilfoldiek szama sem, akik
rokonlé&ogatasra érkeznek |zraelbe. A kulfoldi turistak foleg az
USA-bdl, Nyugat- és Kozép-Eurdpabdl és Oroszorszaghdl
érkeznek.

7. KUlkereskedelem

Mint emlitettik, a zsid6 dlam erésen kilkereskedelem-
orientdlt orszag. lzrael a kilkereskedelmét nagyrészt tengeren
bonyolitia le. Az orszdg szerencsés helyzetti abban a
tekintetben, hogy Eurdpa felé és Afrika, Azsia iranyéba is
tengeri kijarattal rendelkezik. A kikotok kozil a legnagyobb
kikotoi forgalmat Haifa mondhatja magéénak. Ez a kikoto a
kilkereskedelem durvan 60 %-a bonyolitjia le. Emlitést
érdemel még itt a Foldkozi-tenger partjan Tel-Aviv-Jaffa és
Ashdod kikotéje, a voros-tenger parti Eilat pedig az Azsia felé
iranyul6 kereskedelem f6 gocpontja. Az orszég legfébb
kereskedelmi partnerei az USA, az Eurépai Unié orszagai,
Japén, Koreai Koztéarsasag és Tavan. Ha az aruszerkezetet
vizsgaljuk, akkor a behozatal fobb &rucikkel kozott
legelokelébb  helyen  az  energiahordozok, az ipari
nyersanyagok, a hadfelszerelések, a gépek, a berendezések, a
kllonféle jarmivek, a vegyi &uk, az élelmiszerek és a
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nyersgyemant szerepelnek. A kivitel legfontosabb tételeit pedig
a gépek, a berendezések, a vegyipari termékek, a hadiipari
cikkek, a gyogyszerek, a csiszolt gyémant, a zoldseg és
gyUumolcs valamint atextilaruk adjak
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RUCKNE KADAR JUDIT
A koser konyha

Tobids a tegesember meséi  torténeteit Solem

Aléchemnek. Elst torténetében ezt mondja:
Limadkozzunk, hiszen az égben dol e, ki magasztaltatik fel, s
ki lesz megalédzott: ki megy kocsin, ki megy gyalogszerrel.
Fodolog a bizodalom, a zsido csak bizzon, mindig bizzon! Es
ha elpusztul is kézben? No hat azért vagyunk mi zsidok a
vildgon, akikrél irva vagyon: ,minden népek kozll
kivélaszottak.”

A zsid6 diaszpdéranak két ismert sgjdtossaga valt
elfogadotta a torténelem folyaman:

o Kkoztunk é6 idegenek, akik mindvégig megoriztek
elkilonulésiiket,

e hazétlansdguk egyetemessege, dlandd és gyodgyithatatian
hontalansaguk, mely szerves része volt identitasuknak.

A zsidok nem voltak egyedil elkilénllt helyzetiikkel.
Helylket a tobbi kasztszeri csoportosulaséhoz hasonl6an, az a
tarsadalmi gyakorlat jeldlte ki, mely atisztasag megorzésere és
a fert6zés megakadalyozasara rendezkedett be. Barmily valtozé
formékat Oltott is, e gyakorlatokat egységbe fogta a
mindegyikikben ott rel6 elem: a biztonsagos és lehetdséy
szerint ahidalhatatlan tavolsag megteremtése. A csoportok
elkulonitését Ugy érték e, hogy a fizika térben is
szétvdlasztottak oket, és az ,,idegenek” csoportjdba tartozast
igyekeztek jol lathatd jegyek segitségével  kdnnyen
azonosithatova tenni. Evszazadokon & a zsido aakja mindig
agy bukkant fol, mint olyasvalakié, aki a varosnak egy kilon
negyedében él, és szembedtl6en masféle ruhét visel. A terleti
tavolsagtartast ki kellett egésziteni egy részletesen kodifikalt
ritudléval, amely az elkerilhetetlen kapcsolatok formalizal asat
és afunkcionalités keretel kzé szoritasét biztositotta.

Ezek az €es6 pillantasra ellenségesnek  ting
intézkedések ugyanakkor a tarsadalmi integracio eszkozel is
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voltak. Olyan feltételeket teremtettek, amelyek mellett
elképzelhetové lett slrlddas nélkil egydtt éni.

Arra is szikség volt persze, hogy a kirekesztés aanyal,
elfogadjdk, hogy statuszuk a tobbségi tarsadalom tagjaiénal
alacsonyabb, s belenyugodjanak abba is, hogy helyik
KijelOlésére, helyzetik megszabasara — vagy megvaltoztatésara
— amazoknak van joguk.

Szamos vallas el6irasra kellett Ugyelni az  Okori
Izraelben, s ezek a torvények ma is meghatarozzék a koser
konyha gyakorlatét. Ezek az eldirasok a kdvetkezok:

e (Csak késer hus fogyaszthato.
e A hust vérteleniteni kell.
o A tgesésahusos ételek kilonvalasztasa

1. Csak koser husfogyaszthat6

A késer” sz6 a magyar nyelv szlengjében mé&
évtizedekkel ezel6tt polgérjogot nyert. Ott is, akarcsak a zsidd
nyelvhaszndatban ,,jot” jelent. A koser konyha aapja a
hagyomanyoknak megfelel6, azaz j6 dolgok. Természetesen
vannak jo, izletes ételek is, amik nem koéserek. Ezt minden
zsido elismeri. llyen lehet pédaul a disznésiilt is, amire egy
igazi izraelita nem azt mondja, hogy nem eszi, mert nem jo,
hanem azt, hogy nem eszi, mert nem kdser. Szerintem ezzel a
pédava mindenkinek vildgossa vélik az ,arnyaatnyi”
kilonbseg a magyar szleng koser és a zsido koser kozott. Sok
dlat nem csakhogy nem koéser volt,de még érinteni sem
lehetett. Ha valami okndl fogva valaki ilyen dlatbol fogyasztott
vagy hozzéért, éa kellett esnie egy ritudis tisztdkodéason. E
torvények értelmében:

1.1. Csak azokat a négylabuakat szabad enni, melyek hasitott
patgjuak és kérodzok. Igy eheté a marha, juh, kecske, szarvas,
6z, antilop, zerge, bivaly. Tildlom ala esik a teve, nyul, szamér
és Oszvér. Ez utobbiakat csak teherhordasra lehet hasznalni.

12. A szanyasok kozil a Téra név szerint felsorol
huszonnégyet, melyet nem szabad enni. Ezek tobbnyire
ragadoz6 madarak. Engedélyezett szarnyasok a tyuk, pulyka,
liba, kacsa, galambfélék.
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1.3. A halak koézil csak azokat szabad fogyasztani, melyek
rendelkeznek uszonnyal és pikkellyel. Az dsszes tobbi tilos.
Engedélyezett a ponty, a keszeg, a marna, de tiltott az angolna,
harcsa stb.

1.4. Szintén kezdenek elterjedni — persze a bétor inyencek
kozott — a kulonféle bogarak, rovarok fogyasztasa. Aki ilyet
eszik, biztos, hogy nem zsidd. A megyjitott torvenyek
értelmében ugyanis ezek a feketdistan szerepelnek. Régebben
ehet6 volt a saska, a tlicsbk és a zoldszocske. Nehezen értheto,
hogy miért ment ki adivatbdl!

15. A kilonbdzd kétéltieket, csiszo-mész6 alatokat sem
szabad elfogyasztani, mivel ezek sem koserek.

2. A hust vérteleniteni kell

A moézes torvények irjak elé a vér fagyasztasanak
tilalmét. Etkezésre csak egészséges és az  eldirdsoknak
megfeleléen levagott allat gondosan vértel enitett, kisozott hisa
haszndhat0.A vallasi térvény szerint a hast féléréig vizben |,
egy Orét sdban kell &ztatni, majd haromszor ledbliteni, hogy
minden vérrdg kioldodjék beléle. Hajdan barki levéghatta az
allatot, ma mér azonban csak szakszeriien képzett, hivatasos
meészaros ,,sakter” (metsz6) kizarolag eles késsel, s lehetoleg
egyetlen mozdulattal végezheti el ezt a miiveletet. A |ényeg az,
hogy az dlat ne szenvedjen, s hogy a vér eltavozzék az alat
hisabdl.

3. A tgeséshusos ételek kulonvalasztasa

Ha belépink egy hagyomanyos zsidé konyhédba,
azonnal szeminkbe otlenek azok a motivumok, amelyek
ezekbol az 6si szokasokbol kovetkeznek. Hiszen a tejes és a
zsiros étkészletet a konyhaszekrény més-mas részén taroljék,
az ételeket a hitoszekrényben is kilonvalasztjgk. A
konyharuha szine is &rulkodo lehet: atalaban a hlisosé piros, a
tejesé kék. Ha nincs két mosogato, akkor is a mosogatd kilon
medencéjében tisztitjak meg a tejes és a hlsos edényeket. A
koserség aapvetdé szabdlya, hogy nem szabad a tees és
hisos/zsiros ételeket egyiitt elkésziteni, egydtt télani, egyditt,




27

S6t egymas utan enni. Ez az egymas utan 3-6 ora varakozas
idét jelent, amikorra a gyomorfalra rakodott zsirmaradvanyok
mér letisztulnak, és a fogak kozott sem maradt husfoszlany.
Abban az esetben lehet rogtén egymas utén enni tejes és hlisos
ételt, ha szankat kioblitjik vizzel és esziink péar falat parvét.
(minden zoldségféle, gyimolcs, kavé, fiiszerek, sO; minden
koser hal; a tojas). Ebben az esetben azonban nem szabad
elfelgteni ateljesteritéket — beleértve az abroszt és a kistanyért
is- kicserélni.

E fontos irdnyelvek és szabalyok keretel kozott és a
kisebbségi sors terhe mellett, szomszédaival mégis eleven
kolcsdnhatasban alakult ki a zsidd konyha. Sok mindent étvett
a kornyez6 népek ételeibol és sok mindent at is adott. Mégis
megorizte sgjatos jellegét.

A vallas eoirasok betartasa és a kornyezet csbito
ételel szdmtalan leleményre és Ugyes Ujitasra késztették a zsidd
haziassszonyokat. Libamellbdl, paprikés, fokhagymas kifagyott
testhgjbdl készllt a,,szalonna”. A paprikas csirkét tejfol nélkdl,
vagy az lzraelben és Amerikaban Uzletben is kaphato koser
tgjfollel fozik. Ma mér persze, Budapesten is hozzéférhetd
szamos koéser aru ésfozési aapanyag.

A szombati munkatildlom  hozta I|ére a
legjellegzetesebb zsid6 ételt a sOletet. Mivel a valas
szabdlyok szerint szombaton nem szabad ételt késziteni,
nyersanyagat mar péntek délutan oOsszedlitottak, mad a
kemencében vagy forrd kdvek kdzott mintegy tizenkét oran a
érlelték. E hosszu fozési idonek koszonheté a solet pératlan
aromaja.

A szombati és az Uinnepi kdzos étkezések, a szertartasok
és a hangulatos gyertyafények melegséget és Osszetartd erot
kolcstnoztek a csaléd tagjai szamara. Ha ugyanezeket a sajétos
ételeket mas kornyezetben fogyasztjuk, ha mas hangulat vesz
kordl bennlinket, mintha az izik is megvatozna. JO példa a
kovetkezo torténet:

Hajdan egy gazdag zsidénal vendégeskedett a kirdly. A
pentek esti ételek kozll kulondsen a toltétt hal (gefilte fis)
nyerte meg az izlését. Elkérte héat a receptjét, és elkészittette a
szakécsaval. Csakhogy a hal a kirayi lakosztdlyban mér
korantsem volt olyan izletes.
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A kirdly fanyalogva ette a sgj&tos csemegét, és nem
tudta, kit is hibaztasson, a szakacsat — e, vagy a sgjat izlését.
Amikor legkdzelebb talalkoztak, megkérdezte a zsid6t , nem
felgjtett-e ki valamit a receptbdl, mert mintha egy kuilonos
fliszer hianyozna az ételébol?

A zsiddé emosolyodott, és azt vaaszolta ,,Uram
kirdlyom, jol tudom, melyik fliszer maradt ki a toltott haladbdl.
Ezt azonban a vilag legjobb szakacsa sem tudna pétolni. Ez a
kilonds fiiszer ugyanis nem més, mint maga a
szombat”........... (Raj, 1998).

Felhasznalt ir odalom:

e Bauman, Zygmunt: A modernitas és a holokauszt.

Budapest, Uj Mandatum, 2001.

Solem Alechem: Tobias a tejesember. Budapest, Eurdpa, 1974.
Zsid6 szakéacskonyv. Budapest, Makkabi, 1998.
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http:// www. Zsido.hu/receptek/levesek.htm
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DANYI LASZLO

A Békés megyel zsidosag deportalasa

Békés varmegyébe a felvidéki Arva, Nyitra, Trencsén,
Tardc, Pest-Pilis-Solt-Kiskun és Fegjér, valamint a szomszédos
Arad és Bihar varmegyékbol telepliltek be a zsidok a 18-19.
szazadban. A tdbbségik gyorsan elmagyarosodott. Cseh- és
Morvaorszaghdl (példaul a Handkok), Ausztridbdl (példaul a
Tevanok) is érkeztek tobbségében német anyanyelvii
(Slberstein, Deutsch sth.), neoldg izraelitak, 6ket Galicidbol az
ortodoxok kovették az 1. vilaghdboru alatt. ,,Ezen 120 év alatt
a kronika zsidoellenes atrocitasokrol nem tesz emlitést. Még az
1919-iki év is, middn az orszag szamos helyén a mester ségesen
szitott izgatas magas langra lobbantotta a zsidogyil 6letet, a mi
varosunk nyugodt maradt. A jozan, mas hitliekkel szemben
turelmes, nem fanatikus csabai nép és annak bolcs vezetgsége
mindig j6 indulattal viseltetett a zsidok iranyaban.” Ezeket a
sorokat a békéscsabai, Széchenyi-ligeti zsido temetdben
nyugvo med. dr. Révész FUlop vetette papirra 1926-ban. Az 1.
vilaghdboru (a 101. honvéd gyalogezredben is szép szamban
szolgaltak zsidd szarmazésu katonak és tisztek) elvesztése, a
kommin, illetve a trianoni békediktatum (1920. jdnius 4.)
miatti  sokk utdn azonban rendkivil  megerésodott
Magyarorszdgon az antiszemitizmus. A habords vereségért, a
gazdasagi Osszeomlasért és a torténelmi Magyarorszag, az
Osztrak-Magyar Monarchia feldarabol &saért egyetemlegesen a
zsidosagot tettek feleldssé. A polgari (1918. oktdber 31.) és a
szocidista forradalomban (1919. mércius 21.) valalt
kozremikodésik miatt biinbakszerepre kérhoztattdk az
izraelitékat. Az elsd korldtozé torvényt, az Ugynevezett
numerus clausust (1920:XXV. tc.) kovetéen 1938 és 1944
kozott egyre szigorubb zsidotorvényeket (1938, 1939, 1941)
szavazott meg a parlament, illetve stlyosan diszkriminalo, a
mindennapi életet ellehetetlenitd rendel eteket tettek kozzé.
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A mai Békés megye teriiletén 1944 4prilisaban (Csanéd,
Bihar és Jasz-Nagykun-Szolnok megyékhez, valamint
Hbdmezovésarhelyhez is tartoztak tertiletek) Békéscsaban,
Szarvason neoldg (kongresszusi) és ortodox, Gyulan,
Oroshézan, Békésen, Mezoberényben, Gyoman, Endrédon,
Szeghalmon, Csorvason és Battonyan neoldg, Totkomloson,
Vészton, Dévavanyan, Flzesgyarmaton, Korosladanyban,
Sarkadon és Kunégotan ortodox hitkdzseg muakodott. Méar
dprilisban lefoglaltak és bezéartdk a zsidd Uzleteket, szinte
naponta belekotottek a megnagyobbodott, 14 millié lakost
szamldé Magyarorszdg 825 ezer zsidd szarmazésu
alampolgéara szaméra 1944. aprilis 5-én elrendelt, kanarisarga
szinii csillag szabalyszerti viselésébe. Békéscsaban 770 zsido
csaladot, Osszesen 2 ezer 200 embert koteleztek a csillag
felttizésére, akiket dr. vitéz Janossy Gyula polgarmester 100
kUlondllo, igénybevett hazba koltdztetett. Zsidd héztomboket
hoztak létre, ahova csak a legsziikségesebb dolgokat, valamint
14 napi élelmet vihettek magukkal az Ujdonsilt lakok. Este
nyolc oréadl reggel kilencig nem hagyhattdk e a
kenyszerlakhelyiket. Dr. Székacs Istvan varmegyei foéispan
1944. aprilis 28-an adta ki végrehgjtési utasitasat a gettok
feldlitésardl és a zsidok mgus 12-ig torténd beszalitasérol.
Elodjét, a Kdélay-kormany mérsékelten liberdlis bizalmi
emberét, Beliczey Miklost sajét kérésére mentették fel dprilis
27-én ahivatalabdl. A kormanypéarti Kordsvidék cimi Ujsagban
marcius 28-an jelent meg a Sztdjay-kormannyal azonosulé elsd
cikk: ,,...a zsdok és a kommunistak szabadon dicsérhették
Moszkvat, lazitottak a belss frontot eddig. Ennek most vege, az
0j kormanyé a nép bizalma.” Kulon rendelkezést hoztak a
zsidokkal  egyuttmiikods, Oket  segit6  keresztények
internél ésara.

A megyeszékhely Gyuldn 1944. mgus 6-an alitottak
fel a gettot, junius 16-an, egy pénteki napon szallitottak at adr.
Korossy Albert polgarmester dtal rendelkezésre bocsatott ket
gépkocsin és 40 szekéren Gyula és a kornyezd telepllések
(Doboz, K étegyhaza, Ujkigyos) zsido lakossagét Békéscsabara.
Tiz nap malva Auschwitz-Birkenauba vittek marhavagonokban
380 személyt. Kevesen maradtak életben — 344-en nem tértek
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vissza az elhurcoltak kozil. Az 1944, &prilis 13-an
Debrecenbdl a megyei varosba érkezett hét német hatarrendor,
nyolc politikai rendér és a csendérszarny-parancsnoksag tagjai
szaméra harom, 5 szobanal nagyobb zsido6 lakasokat utalt ki a
polgarmester, ahonnan a bentlakd zsidok méashova kdltoztek el.
A németek az lzletekben a zsidd hitkozség terhére allitottak ki
a szamlékat, a zsidd tulgjdonban lévé gozfurdoben flrddtek, a
zsidokkal fizettették ki a belépojegyet, illetve a lakasokban
dolgoz6 konyhai és takaritoszemélyzet munkabérét. Tizenhét
varos tisztviselo 1944. mgus 31-én kérelemmel fordult a
polgarmesterhez a zsidd Uzletek &ukészletének kiarusitésa
érdekében. A deportaltak 13-14%-a, a munkaszolgalatosok
fele élte tll a megprobaltatasokat, és tért vissza. A varos 1941-
ben 510 f6s zsid6 kozossége 1949-ben 89-re csokkent. A
Gyula lzraelita Hitkdzseg 1943-ban 460, 1944-ben még 348
|élekrol adott szamot. (Az egykori gyulai romai katolikus apét-
plébanos, az 1997. november 9-én Romaban boldogga avatott
bar6 Apor Vilmos gyori puspokként lett védnoke a zsidd
szarmazast katolikusok vedelmére 1939 6szén megal akult
Szent Kereszt Egyesiletnek, és minden |ehet6séget
megragadott a zsidok mentésére.)

Az izradlita vallastiak szama Oroshézan 1933-ban 720
(az oroshazi jaras tertletén 1000), 1941-ben 721, 1944-ben 618
f6 volt. Csak kisebb részik élte tul a haborut, és 6k sem tértek
vissza a szuloéfoldjikre. Eredetileg ki akarték telepiteni a
zsidokat a véaroson Kivilre, a téglagyar pajtgaba, azonban a
jarvanyveszély miatt tiltakozott ellene a fobird. 1944. marcius
19-22. kozott szedte Ossze a német katonasag az izraelita
hitkdzség vezetsit. Mintegy tiz baloldali bedllitottsagu zsidd
lakost a meszes-kiskdzi iskolaba vittek, ahonnan a z6mik
munkaszézadba kerllt. A lezart zsidé tulajdonban 1évé boltok
Ujranyitésit a keresztények szaméra sem engedélyezték. Mgjus
12-én az evangélikus templom mogotti Déri (Drucker)-fatelep
és koporsdizem (a Tancsics Mihdy Gimnazium és
Szakkozépiskola épilete &l a helyén) terlletén adlitottdk fel a
gettét. Néhany nap alatt mintegy 300 személyt hurcoltak oda,
tobben ongyilkossagot kovettek e a brutdlis cselekmények
miatt. A ,,pénzverdében” heteken keresztil folyt a faggatas
annak érdekében, hogy é&ruljak el a pénzek és az ékszerek
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rejtekhelyét. Marhavagon szdllitotta janius 20-an az oroshazi és
Oroshéza kornyéki 1800 zsidét a békéscsabai gyiijtotaborba,
ahonnan junius 25-én elsokeént indultak Utnak a lengyelorszagi
Auschwitzba és az ausztriai, Bécs melletti Strasshofba. Az
egytizedik, foleg a strasshofiak éhették tul a borzalmakat.
Széznegyvenhat oroshazi zsidd6 Magyarorszagon, Utkozben,
illetve a gazkamrékban hat meg. Negyvenketten a
munkaszolgdlat idején pusztultak el. Csorvéson (1933-ban 38
zsido €t a telepllésen) a malom mellett lévé Elekes
(Englander)-hézban hoztak |étre 60 lakdval a gettét. Harminc
helyi zsido pusztult e a holokauszt soran, harom férfi katonal
munkaszolgalatban halt meg. A legkisebb laké a minddssze
hatéves Elekes Judit volt az Elekes-hdzban — Auschwitzban
pusztitottak el.

A Csanad megyében léevé Mezékovacshaza kbzségben
lak6 435 zsidé kényszerlakhelyéll a teleplilés hatéraban 1évo
méntelep helyiségeit és mellékhelyiségeit jeldlte ki 1944.
majus 10-én dr. vitéz Vintze Sandor fészolgabird. Az eleki ésa
battonyai jaras, Csanadapaca 28, Dombiratos 3, Kaszaper 2,
Kunagota 74, Magyarbanhegyes 63, Nagybanhegyes 18,
Reformatuskovacshaza 35 és Veégegyhdza 51, Gsszesen 266
zsido lakosat a Magyarbanhegyes kozség hatardban 1évo
Mandel-fée volt zsidobirtok éplleteibe és melléképlileteibe
koltoztették el eroszakkal, vagyis gettositottdk. Totkomldson az
Ickovits-haz helyén alt mgus 13-tdl a getto, ahova 140 embert
zartak be, kozottik két terhes kismamat. Néhany nap mulva
megszulték a gyermekeiket, de egyikik sem élte tul a
holokausztot. A békéscsabai gyijtétaborbdl 83 komlésit vittek
el az elsb transzporttal, 46-ot a mésodikkal. A negyvenhat
auschwitzi fogolybdl mind a negyvenhat meghalt. Az 1854-ben
|étrehozott hitkdzseg tagjai kozll 98-an élték tdl a népirtast.
Hetvenen tértek vissza Strasshofbdl a szilohelylkre, a
harminckilenc munkaszolgélatoshdl huszonketté menekilt
meg. 1949-ben ismét megalakitottak a hitkdzséget, am aktiv
hitéletet mé&r nem folytattak. Dobozon méjus 20-an deportalték
a zsido szarmazasu lakosokat, asszonyokat és gyermekeket. A
varmegye legrégebbi falujébdl Fuzess Gyula, Ganz Hermann,
Hollander Sandor, Pilis Gyula és Reisz Lajos csalédjat
hurcolték el.
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A békéscsabal bevagonirozas felelése Ferenczy Lasdé
csendor alezredes, a honi zsidosag kiirtasanak egyik 6 alakja
volt. Apja foszolgabiré volt, mar gyermekkoraban katonai
payara készllt. Trianon utan, amikor keényszerleszerelések
voltak, csendori palyara kerlilt. Magyarorszag egész teriletén
felels volt a gettoba tomoritéséért, 5 ezer csendort bocsatottak
a rendelkezésére a deportalas cdljaira. A legelsd getto a kassal,
a legnagyobb a 35 ezres nagyvaradi volt, az 1944. november
végeén |étesitett budapestitol eltekintve. Nagyvaradon két gettot
is kialakitottak, az egyik szaméra véarosrészt kiilonitettek el. Az
Ures sorgyarban, a ,,pénzverdében” budapesti nyomozok
inkvizicios modszerekkel verték ki az emberekbdél, hogy hova
dugték az értékeiket. Kinzokamrékat rendeztek be Ut6, sito,
kabitd és bénitd elektromos gépekkel, amelyeket foleg a nok
altestén alkamaztak. A férfiak héna ala forré tojast dugtak,
gumibottal talpaltak, homokzsakokkal vertek a vesgjiket,
fémpélcikakka Gtotték a nemi szerviket. A békéscsabai
festomiivész, Jankay (Deutsch) Tibor 1947-ben igy irt a varadi
gettdrdl: ,,Nincs mit tagadnunk, zsidok vagyunk. Felmutatjuk
Hajdunanasra szol6 bevonulasi parancsunkat, ahova reggelre
varnak bennunket. A csenddroket mindez nem érdekli.
Sorakozot vezényelnek s elinditanak benninket ki az
alloméashdl, Varad kihalt, sotét utcain keresztul. Vonul a faradt,
szomorl sereg az ismeretlen cél felé. Végre, hosszi és
kétségekkel teli Ut utan ott allunk Varad gettojanak kapuja
elétt. Oda hajtanak be, e borzalommal teli inferndba. Ott élem
at mindazt az irtézatot, melyet a német szadista raffinéria
kitervelt és famulusai, a csendsrok zord karorommel
teljesedésbe visznek."

A déli hatarsav ,,zsidétlanitésa” Ugyében 1944. prilis
19-én hivtak a Beligyminisztériumba a szegedi, a pécs és a
szombathelyi csendérkeriletek parancsnokait, a nyomozo
alosztalyparancsnokokat és a rendorség vezetoit. Békés
varmegyében Beékéscsaban és Gyulan hoztak |étre nagyobb
gettdkat (3113, illetve 3200 fovel), a két varosbdl a Debrecen
melletti  Hajdluszentgyorgy-pusztan 1944,  aprilis  elegjén
|étrehozott tusztéborba is hurcoltak el zsidokat. Oroshéazan,
Szarvason, Szeghalmon, Dévavéanyan, Gyoméan,
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Koérosladanyban, Vésztén, Csorvason és Totkomloson kisebb
gettdkat alitottak fel. Békéscsaban 1944. m§us kozepétol
kellett a Kazinczy utcai dohanybevaltd telep raktéraiban
kijel6lt gettoba mennilk a zsidoknak. Nyolcszaz zsido vidékrol
érkezett, fokent Békés (171 személyt kil Onitettek és zartak ),
Oroshdza, Gyula, Szarvas, Battonya, Mezékovéacshaza,
Magyarbanhegyes, Totkomlos és Endréd térségébsl. Osszesen
3 ezer 113 zsido tartozott a taborba. A korilmények szérnyiiek
voltak, annak ellenére, hogy Ferenczy azzal vadolta meg a
polgarmestert, Janossy Gyul& és néhany rendortisztet,
kozottik Ladanyit, Sskait és Szokolait, hogy a zsidok érdekeit
védik. (A Békéscsaban, a Békési Ut 28-30. szam alatti hazaban
Kossuth Laoshoz cimzett vendeglot és fliszeriizletet
Uzemeltetett, szillvarosat elhagyni nem tudé Lerner Samuel
1944. janius 19-én vetett véget az etének a gydjtétaborban,
felesége, Diamant Valéria Auschwitzban pusztult €l.)

A bevagonirozés 1944. junius 25. és 27. kozott ment
végbe. ,Munkas-attelepitési  akcid” elnevezéssel, Adolf
Eichmann vezérletével 1944. aprilis és julius kozott 445-450
ezer (Ferenczy Laszl6 adatai alapjan) zsido szarmazasi magyar
allampolgért deportaltak 147 Oriasszerelvényen
marhavagonokban Auschwitzba, a legnagyobb magyar
temetbbe az orszag terlletérdl. Az V. (szegedi)
csendérkerilethez tartoz6 Békéscsaba vasiti palyaudvarardl 3
ezer 118 utassal indult € a szerelvény, kozottik 2200-2500
békéscsabaival. A tdbbiek battonyai, békési, csorvasi, endrodi,
gyulai, magyarbanhegyesi, mezéberényi, mezokovécshézi,
oroshazi és totkomlos izraelita vallasl, vagy zsidonak
minositett keresztény lakosok voltak.

Egy polgarmesteri kimutatas (1945. magjus 15.) aapjan
Békéscsabardl 3 ezer 500 embert zsid6 szarmazésa, 23-at
politikai meggy6zodése miatt hurcoltak e, 800-at
munkatdborba kényszeritettek. A Békés Megyei Levétér
dokumentumai szerint korulbelll 3 ezer 800 megyei zsido
veszett oda, mindossze 150-160-an éték tdl a népirtést. Dr.
Tibori Janos torténetird arrdl ir, hogy 2 ezer 200 békéscsabai
zsidobdl 182 visszaérkezett, Dedinszky Gyula evangélikus
lelkész, helytorténész és néprajzkutatd 2 ezer 400 elhurcoltrdl
és 400 taldorol tud. Csak az a biztos, hogy 1941-ben 2 ezer
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433 izraelita felekezetii lakosa volt az 1950-t61 megyeszekhely
Békéscsabanak. Az agostai hitvallasi evangélikus Rudolf
Redlgimndziumban tanitdé tudos foérabbi (1913-tdl), dr.
Slberfeld Jakab (munkassagat megorokitette a Magyar Zsidd
Lexikon) sem élte tdl Auschwitzot. A békéscsabai zsidok
foként Auschwitzba kertltek, mig a vidékieket Strasshofba
vitték, ahol a legtobben tulélték a hdborit. Rudolf Eichmannak
koszonhetik az életiket, aki 5 millié svgjci frankért hajlandd
volt megkiméni kortlbelll 30 ezer ember éetét. Strasshofban
és kornyékén korulbelll 75 szazalékos volt a tulélok ardnya.
Az izraglitak szama 1941-ben 5 ezer 739 (a zsido hitkbzségek
adatai alapjan 1944 aprilisdban 5 ezer 500) volt Békés
varmegyében, a zsidotorvények dtal  érintetteké, a
munkaszolgdlatra, a munka- és haldtdborokba elhurcoltaké
nagyobb, 6 ezer 282 volt. 1945-ben 1559-en tértek vissza a
deportalashdl, és 1946-ban 2 ezer 224 izraelita élt Békésben. A
gyulai népbirésag Békéscsaban, a Vigadd nagytermében 1946.
augusztus 30-an meghozott itéletében 10 év bortonbiintetésre
itéite Janossy Gyulat, aki 14 évig volt Békéscsaba
polgarmestere. A védirat egyik pontja szerint a zsidd
szarmazasl emberek gettozasat a vonatkozo rendelkezéseken,
utasitasokon tilmenéen hajtotta végre.

Osszességében a magyar zsidosdg 68%-a (a Békés
varmegyel tobb mint 70%-a), 618 ezer ember pusztult e a
vildghaboru alatt, kdzel 400 ezer Auschwitzban. A korabeli
Magyarorszag tertiletén élt zsidok kétharmada vesztette é etét,
a mai Magyarorszag terlletén élt 600 ezer zsidobol pedig
mintegy 400 ezer halt meg a holokauszt idgjén. Hidba
imédkozott oly' alazattal az antiszemitizmusét nyiltan felvallalt
vitéz nagybanyai Horthy Miklos kormanyzohoz 1937-ben a
Sarkadi | zraelita Hitkdzség, a bihari telepllésrdl korulbel il 200
zsidot hurcoltak € 1944. junius 7-én és 26-an Auschwitzba.
Okany egyetlen napon, 1944. jlnius 6-an veszitette el az
orvosat és az allatorvosat, a mezégazdasag iranyitdit, a sok
évtizede helyben lakd kereskedoket és iparosokat. A falu
reformatus lelkésze a hiveivel kivonult a pardkia elé tiltakozni,
de a csendorok szétzavarték oOket. Amikor a 80-100
békésszentandras zsidot csendorok kisérték Szarvasra, a falu
lakossaga az Ut két oldalan dlva zokogott. Pedig a Felvidék
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visszacsatolasa (1938) utdn a kormanyzo felesege Ata
kezdeményezett Magyar a magyarért jotékonysagi
mozgalomban az élen jartak a zsidd hitkbzsegek. Dr. Tardos
Dezss, a Békéscsabai Kongresszusi | zraelita Hitk6zség elnbke
1938. december 4-én keltezett levelében értesitette a
polgarmestert arrdl, hogy hazafias felbuzdulasbdl a véros
fopénztarba 500 pengot befizetett.

Az 1945-6s vérakozésokkal ellentétben a Magyar-
orszagon maradt zsidésag mégis megorizte asszimiléciés
bedllitottsagat, a szornyl éimények dacara sem erésodtek fel
benne az ekulonulés torekveések. Az egyéni és kollektiv
sérelmek kovetkeztében erételjesnek bizonyult a bedramlésa a
Magyar ~Kommunista Pértba, ahol esetenként a
zsidouldozésben kozremikddott kisnyilassal taldta magat
szemben. A deportalasbol visszatért zsidosdg egy kisebb
csoportja a kommunista part vagy a politikai rendérség
tagjaként megkisérelte a bosszidlast. Am a kommunista pért
osztdlyharcos alapon a zsidok tobbségét kizsakmanyoldnak
tekintette, amiért  igyekezett leszerelni  oket. A
hagyomanyaikhoz és zsidésagukhoz ragaszkodod, tobbnyire a
szegényebb rétegekhez tartozo zsidok Uzleteit, iparengedélyeit
altaldban elvették, nemzetkdzi kapcsolatuk megsziint.

A megmaradt videki zsidosag — biztonsagra vagyodva —
1945 utan els6sorban Budapestre, annak is néhany belsd
kertletébe hlzodott. Joszerivel teljesen megsemmisilt a
sgjatosan sokszinii keverék kultdraval rendelkezé vidéki-falusi
zsidosag. Réadasul miutan 1944. oktober 6-an bevonultak
Békés varmegyébe a szovjet csapatok, rogton megkezdédott a
fosztogatés és arablés. A lefoglalt zsidd Uzleteket és lakasokat
az oroszok €s a magyarok egyarant feltorték. Hasonl6 sorsra
jutottak az elmenekiltek ingdsagai is. A zsidd hitkozségek
|étezésére tobbnyire csak a targyi emlékek, levéltari forrasok,
pusztul6 zsinagogak, temetok utalnak. Egy 1947. évi felmérés
szerint 14 hitkozséget szerveztek Ujja Békésben (Békéscsaban,
Gyoman, Szarvason, Szeghalmon stb.), 1949-ben 15 miikddott,
am a megyebeli hitkdzségek dont6 tébbsége az 1950-es
években megsziint.

Békéscsaba Megyei Jogul Véros Onkormanyzatanak 40
millié és a Magyarorszégi Zsidd Hitkdzsegek Szovetsegenek
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30 millio forintos tédmogatésaval épllt meg 2004-ben
Békéscsaban Kdzép-Kelet-Eurdpa 2. vilaghdboru utan minden
bizonnyal legnagyobb zsinagégga a Széchenyi-ligeti zsidd
temetonél, amelyben Singer Jakabé a legrégebbi siremlék. Dr.
Moskovits Sandor, a helyi hitkdzség elndke az avatasra dr.
Magyar Balint oktatéasi minisztert is meghivta, akinek a
csaladjat, anyal nagyapjanak, Schwartz Dezsonek a testveérét,
Schwartz Margitot, a sogorat, Grosz Lajost és Mez6berényben
lakd unokatestvérét, Bozsi nénit a férjével, Kurtdg Lajossal
1944. junius 26-an hurcoltdk e 3 ezer 100 tarsukkal egytt
Auschwitzba a békéscsabai gettdbdl. Az emlékhely-muizeum
jellegli  zsinagogdban 11, tomott sorokkal — telirdtt,
haromoszlopos tébla 6rzi az elhurcolt zsidok nevét.

Dr. Molnar Jend alispan 1949. 4prilis 21-én keltezett
jelentésében vette szdmba a 2. vildghabord véarmegyei
ddozatait. A tobb mint 300 ezer lakosi Békésre 9 ezer 716
aldozat (h6és halott, etiint, haditzvegy, hadirokkant, hadiarva,
polgari hdborls halott és polgéri haborus sebesiilt) esett. A
készilé ) kimutatashoz azt a tgjékoztatd megjegyzest fuzte,
hogy a polgari haboris halottak esetében a tortszdm
nevezdjében kell feltintetni azoknak a zsidoknak vagy méas
nemzetiségii deportaltaknak a létszamat, akik a deportalés
kovetkeztében, vagy kivegzes miatt haltak el.
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PAPP SANDOR

Oktatasfinanszir ozas a bolognai-folyamat tikrében
,,Papirgyar Kht. 1884. Bologna krt. 2005.”
avagy Oktatas, finanszirozas — oktatésfinanszirozas*

* Készilt a Debreceni Egyetem ATC Agréargazdasagi és Vidékfejlesztési
Kar Vezetd- és Tovabbképzé Intézet kdzszolgalati menedzsment szakon
2004-ben. A jelen tanulmany a szerz6 megvédett szakdolgozatanak
(konzulens Kovacs Kéroly oktatési igazgatd) Osszefoglal asa.

,,A tudomany hatalmat elismeri ma minden mivelt ember;
igazsagait torvényekil, tanacsait parancsként
fogadja az egyes Ugy, mint maga az lam.”
Rektori székfoglal 6 beszéd a Budapesti Tudomanyegyetemen
(E6tvos Lorand 1891. szeptember 15.)

,,A tudomany mivelése és tanitasa, nem mondom, hogy
érdemesebb, de egészen masnemii foglakozds, mint az
agynevezett hivatalos ligyek szabdyszerii elintézése. Ki lehet
talan pontosan szamitani, hogy valamely hivatalnak bizonyos
aktahamaz feldolgozasara hany hivatalnokot hany éran ét kell
foglalkoztatnia, de megoldhatatlan feladatnak tartom, hogy
meghatédrozzak, hogy egy nemzetnek hany tudasra és
tudésainak hany o6ra munkgara van sziksege, hogy a
tudomany aldasait magééva tegye.” (idézet a fent hivatkozott
székfoglal 6 beszédbol )

Tobb mint harminc éve - ebbdl huszonhdrom évet a
kozoktatds, immér nyolcadik éve a felsboktatas tertletén - az
oktatasert (pedagoOgiai végzettséggel) dolgozd pénzigyi
szakemberkeént foglalkoztat az oktatés és annak finanszirozésa
kozotti Osszefligges, ezen bel Ul kil 6ndsen annak térsadalom- és
oktatéspolitikai vetllete.

Mit tapasztaltam az utébbi években? Az éves
koltségvetés szamokbdl kitint, hogy az évrdl-évre emelkedd
hall gatdlétszam novekedéstél elmarad a k6zosségi réforditasok
(alami tAmogatés) novekedése.
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Milyen okokkal magyarézhaté ez a jelenség:

e A kilencvenes évek elgétol torténd probalkozasok, majd a
kozepétdl ténylegesen is megvatozott — az allandd, aranyos
novekedest biztositd bézis alapu finanszirozas helyett -,
bevezetett normativ finanszirozas, mely részint lehetévé
tette a koOzOssegi raforditasok szabdyozasat, részint
azoknak ateljesitményekhez val 6 igazitasat.

o A képzés koltseghatékonysdgénak novekedése (ami nem
flggetlen a finanszirozési rendszer atalakitasatol). A
finanszirozési rendszer vatoztatdsanak hatésara indult
folyamatok  példaul: az  intézmények  oktatés
alrendszereiben,  egységeiben az  oktatdlétszamok
hallgatdlétszamhoz torténé aranyosi-tasa, az oktatdi,
kutatdi kovetelményrendszerek kialakitasa (tobben palcét
tornek egy egységes, orszagos Ora- és kbvetelményrendszer
kidolgozésa mellett), vagy egyes tevékenységek — nem
koltség-vetési gazdakodas rendszerben valé megval Ositésa
— kiszervezése stb. De ide tartozik az a folyamat is,
amelynek nyoman a gradudlis képzések kontakt draszama
jelentosen csokkent, vagy az aacsonyabb réforditds —
igényti szakok aranyanak a dragabb szakok novekedését
meghalad6 ndvekedési (teme.

e Ide lehet tovdbba sorolni azokat a kdzponti intézkedéseket,
amelyek a felsdoktatas intézményrendszer struktlrgjanak
ataakitéasat (intéz-ményi integraciok) szolgaték, az
intézmények létszaméaval, bérstruktirgaval, alkalmazasi
szaba-lyaival kapcsolatos reformokat céloztak.

A felsboktatas tOmegessé valdsaval — a szakmal
feladatellatas problémainak kezelése mellett — egyre inkabb
elétérbe  kerllt  annak  gazdasagilag  racionalisabb
megszervezese, koltséghatékonyabb mikddtetése. Ezért is
fogadtam érdeklédéssel Polényi Istvan - Timar Janos.
Tudéasgyér vagy papirgyar cimi 2001-ben megjelent mivét®,
amely az egyik folydiratban késobb kozel egy egyéves
vitasorozatot indukalt. %29

Idokdzben a hivatalos oktatéspolitika iranyitasaban
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bekbvetkezett valtozas kapcsan kidertlt, hogy a kérdés
korabbrdl is adott volt, mert a Bolognai Nyilatkozat 1999-es
aldirasa feladatokat adott a magyar felsooktatés tertletén is,
amely egy egységes Eurdpai Felsdoktatasi Tér megteremtését
tizte ki céul.

Héarom elvesztegetett év utan 2002-ben kezdodtek a
reformmal kapcsolatos munkaatok. Az dlam a felsdoktatas
atalakitasardl sz6l6  dontésekor nemcsak oktataspolitikai,
kozigazgatas és penzigyi problémékat kezel, hanem hosszu
tavl tarsadalomfejlesztési célokat és sulypontokat jelol ki.

Dolgozatom témgaul ezért az oktatds tartalmi
fejlesztésének  kérdéseit és a megvadsitast tamogatod
finanszirozédsi kérdéseket valasztottam. Elsdsorban elméleti
megkozelitésben tekintettem & azt az utat, ahogyan idéig
jutottunk, hogyan fejl6dott a felsooktatas a 20. szazad végéig,
illetve napjainkig, majd &ttekintést adtam az oktatas
finanszirozésdnak  tendenciairol, illetve a reformhoz
kapcsolodéan mi  varhatd konkrétan a felsdoktatas
finanszirozasaban. &

A kérdéskor feldolgozasaban elsdsorban az eddig
megjelent, s napjainkban, a felsdoktatésban dolgozok
érdekl6dését, alapvetéen jovojét meghatdrozé reformelképze-
lésekhez  kapcsolodo  irdsokra tédmaszkodtam, s ezek
elemzéseként adtam a dolgozat cimét is. Az oktatas, halljuk
gyakran: ,tudasgyar”.

Az utébbi idoben egyre gyakrabban azt is, hogy
Jpapirgyar”. @ Az elss fejezet ,hogyan jutottunk idaig?’
kérdésére felelve dolgozatomban az oktatds tomegesse
vllédsanak kialakulasdval és ennek kovetkezmeényeivel
foglalkoztam. Megdllapithatd, hogy mivel nincs a partok
tobbsége dtal  efogadott  ,,nemzeti”, konszenzudis
felsooktatas stratégia, a mindenkori felsooktatasi politika atal
hangoztatott kormanyzati célkitiizés, a hallgatoi |étszambovités
az igéretek (finanszirozési reform), és a pénzigyi hatalom
0Orokos kiadascsokkentési torekvesel kozott orlodik.

A megalapozott, atgondolt stratégiai fejlesztés helyébe
a kulonféle partok és érdekcsoportok pillanatnyi eréviszonyain
alapul6é ,torvények” kertlnek. Ugyanakkor ez a magyar
felsboktatds 20. szazadvégi fejlodésétol napjainkig (masodik




43

fejezet), ma mér olyan szolgdltatast nydjt, amelyet nem csak
kozpontilag elosztanak, de adjék és veszik is. Ez pedig a tudas
piaca, melyen jelenleg diplomés tultermel és van kialakul 6ban.

A legfelettebb orszagokban a fiatal korosztdynak ma
mar 40-60 szézaléka vesz részt valamilyen felséfoku
oktatasban, és jele sincs annak, hogy e tendencia nem
folytatddna. © Ennek a globdlis jelenségnek az értelmezésére
dolgozték ki magét a ,.lifelong learning”, vagyis az é ethosszig
tartd tanulds divatossa valt fogamé. © 7 A nemzetkozi
szervezetek oktatdspolitikai dokumentumaiban — magaban a
Bolognai Nyilatkozatban is — felvézolt, elfogadott perspektiva
szerint a fejlettebb orszagokban is hamarosan nem csak
dtalanossa valik majd a felsdoktatas (vagyis: szinte mindenki
szerez valamilyen fels6foku végzettséget), de a mér diplomat
szerzettek is felnottként Ujra meg Ujra hosszabb-rovidebb idot
toltenek el egyetemeken, foiskolakon (azaz a fel sboktatasban).

Ezek utan kérdés, hogy a fenti és a felsboktatés egyéb
problémaira milyen megoldasi lehetoségeket, kitorési
dternativakat  kina a kozel egy éve  indult
reformel képzel éseket rogzits bizottsagi munka eredményeként
— érdekes modon a hivatalos oktatas iranyitas dtal nem
egészen valalt — készilt ,,CSEFT-anyag” (Csatlakozas az
Eurdpai Felsooktatasi Térhez), amely a hatodik valtozat.

Az anyagban felvazolt elveknek megfeleléen a
felsooktatés tervezett dtal akitasa négy keérdéeskorre terjed ki:

e az akadémiai reformra, azaz a képzés és kutatési
tevékenység modernizal asara;

e az intézményi reformra, azaz az irdnyitas struktira
modernizal 4séra és a stétusvaltas lehetove tételére;

e aziranyitas reformra, azaz az dlami iranyitas eddigi
struktirgjanak hozzaigazitasara az akadémiai  és
intézményi reformok, valamint a finanszirozés U
maodjanak kdvetelményeihez,

e finanszirozas reformra, azaz a felsdoktatas finanszi-
rozésanak U] alapokratorténd helyezésére.

A finanszirozés reform kapcsan megkertilhetetlen az a
jogos kérdés, hogy kinek a pénzén tanulnak ilyen tdmegesen a
didkok. A dolgozat harmadik fejezete az oktatas-gazdasagtan
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tobb terllete kozil az egyik nagy téma, a finanszirozés
kérdésekkel foglalkozik. Ki és miért fizeti az oktatdst? A
Ltudasgyarban” val6 részveétel egyben beruhazas a tarsadalom
jovojébe.El kell fogadnunk, hogy van, aki akar tanulni, és van,
aki nem, van aki tud tanulni, és van aki nem. Mindenki a maga
szerencsgjének kovacsa. Nem a tarsadalom, ebben az esetben
az oktatas, felelés az egyénért, hanem az egyén a
tarsadalomért. Természetesen nem mindegy, hogy mit preferd
a tarsadaom, a ,merész” vallalkozot vagy a tudast, a
showmant, vagy az egyetemi oktatot.

1927-ben a budapesti tudomanyegyetem és tébb mas
vidéki egyetem gazdasagi igazgatésdnak megvizsgalasa utan
ifa Magyary Zoltan Klebersberg Kuno Valads és
Kozoktatasligyi Miniszternek: ,,A kormanyzéas sikerének egyik
nélkllozhetetlen eofeltétele a redlis eréviszonyoknak teljes
szambavétele. A valédi helyzetnek pontos szamontartasa sehol
sem nékulozhetetlenebb, mint a gazddkodasban. Ezért
helyeztem nagy slUlyt a gazdasagi szikségletek pontos
megallapitésdra. [...] Az eredméeny azt mutatja, hogy a
szilkséglet és a fedezet nincs Osszhangban.” Mint lathaté a
téma 0rokzold, kozel nyolcvan évvel ezel6tt sem volt Gsszhang
a szukségletek és afedezet kozott.

Megteremtheté-e egydtalan ez az 6sszhang, milyen
technikdk segitségével valosul meg a finanszirozés. A kérdésre
adando6 valasz elott egy kis kitekintés kapcsan a finanszirozas
nemzetkdzi  tendenciait, mad a haza felsdoktatas
dlamhaztartds rendszerében valdé elhelyezését mutatom be,
amit a hallgatéi finanszirozas néhany jellemzsje kovet. ©

Az intézményfinanszirozas egyik legelterjedtebb és
legaltalanosabb maddja a normativ finanszirozas.  Tobbek
dta hangoztatott vélemény szerint a normativ finanszirozas
bevezetése a mingség romlasanak iranyéba hat. Azzal ugyanis,
hogy a normativ finanszirozés részint a képzésben résztvevok
létszdmanak novelésére — tehat tomegképzésre - |, részint a
belst szelekcid mérséklésére 6sztondz, a mindség csokkenését
eredmeényezi.

A felsjoktatéds tartalmi/finanszirozas modernizal ésat
szolga 6 CSEFT anyag — ,,Finanszirozas Bologna utan, mit hoz
a jove” — cékitizései dapjdn megdlithato-e, vagy
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meérsekelheté-e ez a minéségromlas, illetve az U
haromcsatornas finanszirozasi rendszer bevezetése megfelel6en
segiti-e az intézményi teljesitmények, valamint szolgaltatasok
szinvonaldnak elismerésén alapuld koltségvetés  rendszer
kialakitasat és mikodését.

Alapveté elvéras, hogy a finanszirozas atalakitasaval
parhuzamosan jelentésen modosul a felsdoktatasi szféra élami
iranyitasa — a direkt iranyitastél a pénzigyi koordinacié felé
elmozdulva -, és a intézmények vezetése is, az akadémiai
testiileti iranyitastdl a menedzser vezetés irdnydba fejlodik.

Dolgozatom megirasanak f6 kérdése az volt, hogy a
felsboktatdas  modernizéciéjd  megvalositd  reformhoz
kapcsolodoan mi varhatdo a felsdoktatds finanszirozasaban.
Alapvetéen nem is a belépésiink az Eurépai Unidba, hanem a
,Bolognai Folyamathoz” val0 csatlakozasunkkal szamos
lehetdség nyilik meg a magyar felsooktatas el ott.

Az intézményi miikodés tertiletén a szervezeti kultirak
és az dlami irdnyitds tekintetében az eurdpai hatasok
intenzivebbé vanak, amely felgyorsithatja az ezen a téren
surgetéen jelentkezé szemlélet és modszertani valtast. Amikor
az dlam a felsdoktatas aalakitasardl dont, akkor nem csak
oktataspolitikai, kdzigazgatasi és pénziigyi probléméakat kezel,
hanem hossz0 tavlu tarsadalomfejlesztési  célokat  és
sulypontokat jeldl ki.

A felsooktatas jelenlegi reformjardl valo dontéskor meg
nem kertlhet6 maodon voltaképpen arrdl is donteni kell,
elfogadjuk-e azt, hogy a felsboktatdsnak is részben a piac
torvényel szerint kell viselkednie. © Részben mér ma is azt
teszi, de ez jelenleg alamilag manipuldt piacon torténik. Ez
nem azt jelenti, hogy az allam vonuljon ki a felsooktatasbal,
hanem azt, hogy valtoztassa meg a felsboktatéssal kapcsolatos
eddigi szerepvalalasat. Az adlamnak le kell mondania a
folyamatok iranyitojanak szerepérél, és a folyamatok
tamogatdjava kell vania azzal, hogy a piac szamara 6
legfeljebb kedvezo feltételeket teremthet, de nem uralhatja azt.
gy a megrendel szerepét ét kell adnia azoknak, akik valdban
a felsooktatési piac szereploi: a hallgatoknak, mint potencidis
munkavallaldknak, és a valakozoknak, illetve egyéb
munkaltatéknak, akik a végzett hallgatok ,.felvasarl6i” lesznek.
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Néhany terlleten persze az alam maga is megrendel6 marad,
hiszen vallalt allami feladataihoz — a valalkozoi piac igényeitol
flggetlendl is — gondoskodnia kell szakemberek biztositasardl,
am alighanem ez lesz a kevesebb.

Ugy gondolom, hogy a CSEFT-ben vézolt
modernizacié megvaldsitasat, a fenti, dlami szerepvallalas
megvaltozasat eredményesen szolgdjék az dtaam is leirt
finanszirozasra vonatkozé elképzelések. E gondolathak ma
meg kevesebb tdmogatdja van, mint ahanyan ellenzik azt.

Az eddigi, szinte vatozatlan dldvizbe dobott kavics
nem is akarmilyen hulldmokat vetett. Az alami ,meleg
akolbdl” vad kikerllés lehetoségének elore vetitése, s a
hideg/rideg  piaci  viszonyok  kozotti megmaradas
kovetelményének  vald  megfelelés  bizony  komoly
egzisztencialis kérdéseket vet fel, s noveli a megvalOsitassal
szembeni  elendllast, az ellenkezok tébordt. Ennek
természetesen van jogos alapja. Ugyanakkor — a manapsag
kényszervalalkozovd” mindsitett — oktatdék/dolgozok (az
utdbbi idoben nem is kevesen voltak) sga jol felfogott
érdekikben mar megbarédtkoztak a vallakozas, piaci jelenlét
tényével.

Minden bizonnyal az Uj szisztémanak — ahol az
intézmeényfenntartas egy kozhasznu tarsasdg (Kht.) feladata
lesz - , lesznek ,,dldozatai”, s az is lehet, hogy nem mindig a
»leggyengébb lancszem”, de e nagy hordergjii vatozasnak
csakis mingségi javulas lehet az eredménye.
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PAPPNE PRINCZINGER VALERIA

Aramlastani megfigyel ések
Miikodotoke-bearamlas és —kivitel, valamint kockézati toke-
befektetések

Kordbbi dolgozataimban a mikodotoke-bearamlas
kérdéseivel foglalkoztam. Folytatom a téma aktualizalasét és
bévitem azt a mostma egyre jelentésebb  kivitel
megj elenitésével.

Vizsgdataimat tovabbra is lesziikitve a kelet-eurdpai
orszagok tekintetében végeztem. Megjegyzem még, hogy
Kivitel alatt nem a kordbbi befektetések repatrialasat, vagy az
osztalék kivitelét, hanem a magyar vallalkozasok kulfoldi
befektetéseit kell érteni.

A kelet-kdzép-eurdpai orszagok miuiikodotoke-vonzasi
képessége csokkenoben van - dllapitotta meg az ENSZ
fejlesztés  szervezete, az UNCTAD prilisban publikalt
tanulménya. E szerint a tiz () EU-tagorszégba aramlé
kozvetlen befektetés 2003-ban arégi tagdllamokba érkezo toke
mindossze 3,6 szézaléka volt, szemben az 1995-6s 10,6
szazalékkal. Az emlitett orszagcsoporton belll lassan a
privatizacios folyamat végére éré kelet-k6zép-eurdpai régidba
2003-ban 26 millidrdnyi mukodotoke érkezett, 7 milliard
dollarra kevesebb, mint egy esztendével kordbban.

1. sz. téblézat
M{ikddotoke-bearamlés néhany kelet-eurdpai orszégba
(milli6 eurd)
2000 2001 2002 2003
Albania 155 231 151 158
Belarusz 129 107 262 151
Bosznia- 159 133 282 338
Hercegovina

Bulgéria 1.103 903 980 1.254
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Csehorszag 5.404 6.296 9.012 2.289
Esztorszag 425 603 307 797
Horvatorszag 1.180 1.743 1.193 1.733
Lengyelorszag 10.334 6.372 4371 3.756
L ettorszag 445 182 407 319
Litvania 412 499 772 160
Macedo6nia 189 493 83 84
Magyarorszag 2.998 4,391 3.026 2.182
Moldavia 147 163 123 52
Oroszorszag 2.933 3.069 3.660 1.012
Romania 1.147 1.294 1.212 1.381
Szerbia- 55 186 502 1.109
Montenegroé
Szlovakia 2.089 1.768 4,378 506
SzZovénia 149 412 1.707 160
Ukrajna 644 884 734 1.261
Forras. WIHW

A 2003 €l6tti harom év hullamzasa utan — ha még
emléksziink a napi hirekre — a 2003-as év is kétségbegjtoen
indult. Mindjart az év elgén az IBM, a Roya Philips
Electronics és a Skanska AB jelentette be, hogy részlegesen,
vagy teljesen kivonul az orszagbdl. Az sem volt j6 hir, hogy a
Peugeot Citroén — csoport Uj 6sszeszerelé Uzeme helyszinéll
nem Magyarorszagot valasztotta.

Novemberben aztan szintén kudarckent konyvelhettik
el, hogy a Hyundai cég sem hazénkat véalasztotta tervezett
kdzép-eurdpai kisautogyartod Uizemének |ehetséges helyszinélll.
Toékevonzd képességlink hatasait tovabb rontotta a hénapokig
tarto forint arfolyam hullamzés, amely igencsak névelte a
kiulfoldi berundzdk arfolyamkockézatat. Pontos vallalati listak
ugyan nem d&lnak rendelkezésre, de néhany jelentosebb
miikodotoke-befektetést megval 6sitd cég: Electrolux, OMV,
Suzuki, Alcoa.

A 2003-as esztendd nagyobb szenzécidjaként kell
emlitentink, hogy a bearamléas mellett, annak tébb mint 50 %-
ana nagyobb értékben valdsitottak meg honi valaatok toke-
kivitelt a hataron tul.




50

2. sz. téblazat
Mukodotoke-kivitel néhany kelet-eurépai orszagbdl (millid
euro)
2000 2001 2002 2003
Albania
Belarusz 0,2 0,3 -218,2 1,3
Bosznia-
Hercegovina
Bulgaria 4 11 29 19
Csehorszag 47 185 219 206
Esztorszag 67 226 140 130
Horvatorszag 4 173 566 55
Lengyelorszag 18 -97 228 343
L ettorszag 10 14 9 28
Litvania 4 8 18 34
Macedbnia -0,7 1 0,1 0,3
Magyarorszag 664 399 292 1.408
Moldavia 0,1 0,1 0,4 0,1
Oroszorszag 3.433 2.828 3.736 3.657
Romania -14 -18 18 36
Szerbia-
Montenegroé
Szovakia 23 39 5 20
SZovénia 72 161 99 269
Ukrajna 1 26 -5 12
Forras: WIHW

A rendszervaltozas 6ta a mintegy 3 millidrd eurdnyi
tokekivitel tobb mint 40 szézaléka 2003-ban valésult meg. E
tényt annak biztatd jeleként foghatjuk fel, hogy a
magyarorszégi mércevel mért nagyvallalatok kinstték belfoldi
piacaikat, s ahhoz, hogy nyereségik tovabb ndveked)ék,
hatékonyabba valjanak, tobb megrendelésre, Ugyfélre van
szilkséguk, s ezt mostmar kulféldon talaljak meg.

A térségben e jelentss tokekiviteli lista élén aMOL és
az OTP Bank al, 6vék a kivitel kétharmada. A MOL 505
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millié dollarért megvette a horvat INA egynegyedét, mig az
OTP abolgar DSK Bankot vasaroltafel 311 milli6 eurdért.

Kisebb Kiviteli Osszeggel volt jelen a TriGranit
Fejlesztés Rt. (30 millié eurd), Pannonplast Miianyagipari Rt.,
Globus Konzervipari Rt., Danubius Szalloda és Gyogyudulé
Rt.

A  mikodotoke-bearamlas mellett egyre nagyobb
szerepre tehetnek szert a  kockazatitoke-befektetéseket
megval 0sitok. Ez jétékony hatassal |ehet a gazdasagi szerkezet
atalakitasra és a toke koncentraciora, annak ellenére, hogy bar
a hazai kockéazatitoke-tarsasagok azért lobbiznak, hogy a
magannyugdijpénztarak és a biztositbk pénzét s
elfogadhassak, mostani tokejiknek is nehezen taldnak magyar
befektetési célpontokat.

3. sz téblazat
Magyarorszagi kockazatitoke-befektetések 2003-ban

A befektetés | Az Ugyletek | Valtozas | Az lUgyletek
Osszege szama 2002-hoz Osszértéke
(millié eur o) képest (millid eur o)
0,0-1,0 19 5 4
1,0-2,5 9 2 15
2,5-5,0 0 -2 0
5,0-10,0 1 -2 13
10,0- 3 0 85

A kockazatitoke-tarsasagok, - alapok kizardlag azzal a célla
vasarolnak részesedést vallalkozésokban — dltalaban legaldbb
25 szaza éknyit - , hogy késobb drégdbban értékesitsék.

A kockazatitokések egyarant hajlandok befektetni
Ujonnan aapitott, illetve mér bizonyitott valakozasokba, ha
redis esélyét lajak, hogy pénzik 3-5 éven belll minimum évi
20-25 szazalékos hozammal megtértl. Ez igen csabitéan
magas hozam még a napjainkban is igen magasan tartott
jegybanki alapkamattal szemben.
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Valoszini, hogy a feltorekvé magyar gazdasag egyik
terlletén sem realizdlhat6 ma még ez a hozam, - valoszint,
hogy késbbb is csak néhany specidlis tertileten — hisz duplga
az alapkamatnak. Ha realizalhaté lenne, akkor ezen befektetdok
minden bizonnyal jelentés forrashiannyal és nem felesleges,
befektetésre varé tokével rendelkeznének. Erre a pillanatra
varndnak igazan a magannyugdijpénztarak és a biztositok,
valamint azok a maganemberek, akik kockéazatitoke-tarsasagba
fektetnék fol6s pénziket.

Hogy a részvényeken, Uzletrészeken elérhetd
arfolyamnyereséguk minél nagyobb legyen, a
kockazatitokések pénzét kezel6 tarsasagok és aapok
képvisel6i személyesen részt is vesznek a cég iranyitasaban,
szakértelmikkel, Uzleti kapcsolataikkal segitik a vallalkozast a
novekedésben, az Uzletszerzésben, s a termékek,
szolgatatasok fejlesztéséhez tovébbi  finanszirozdkat is
kereshetnek.

A szakmai befektetoként vald részvétel kilonbozteti
meg a kockézatitoke-alapokat a befektetési alapoktol, amelyek
szintén vésdrolnak ugyan részvényeket, kotvényeket, de
dtalaban nem kérnek beleszdlast a kibocsatd cég iranyitasaba,
pénzugyi befektetoként passzivan figyelik, hogyan alakul
érdekeltségik &rfolyama.

Az dapkezelok a Pénzigyminisztériumban azért
lobbiznak — torvénymodositast kicsikarva - , hogy a biztositok
és a nyugdijpénztarak Osszegyijtott toké§uk legfeljebb 5
szazalékat — a fejlett piacgazdasagu orszagokhoz hasonléan —
kockazatitoke-tarsasagokba, -al apokba fektethessek.

,Egészségtelen a gazdasdg szerkezete: kevés a
kockazati toke dta finanszirozhat6 igéretes vallalkozas, sok
cég tulgjdonosa olyan multinaciondlis véllalat, amely béven
elldtja forrassal magyarorszagi leanyat” — véli Szala Tamas,
az amerikal pénzekbdl kelet-kozép-eurdpai  vélaatokba
fektet6 Bancroft kockazatitoke-alap menedzsere.

A tokeer6s nyugdijpénztarak és biztositok sem
lelkesednek azért, hogy az Ugyfeleik pénzét — konzervativ,
biztonsdgra torekvé befektetés  politikguk  miatt —
kockazatitoke-tarsasagokba, -alapokba fektessek. Az év elgén
mégis megtortént az elsé magannyugdij-pénztari befektetés
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egy kockazatitoke-alapba 1 millio euroval, mikdzben tavaly
kozel 30 milliardnyi kockazatitoke-befektetés val dsult meg.

Felhasznalt irodalom:

o HVG 2004 jdlius 3., 87-88. p.
o HVG 2004 jdlius 31., 62-63. p.




PATAY ZOLTAN
Beszallitoi cégtartalékok felfedésének iddszer iisége

A beszallitoi szerepkor problematikgjabdl a cimben
emlitett tartalékok alatt az eddig nem realizalt, de viszonylag
konnyen feltarhato (sot, barmely konkrét cég vonatkozéasaban
szamszertisithets) és kell6 mérlegelés ill. pozitiv dontés utan
(taldn) szintén konnyen meg is valdsithatd lehetdésegek
kérdését ragadtam ki, aktudlisnak tartva azt elsbésorban az EU
kibovilésének kapcsan. Gondolataim részletezésére most
azonnal &ttérek. Indokaimat bekezdésekbe fogladom az
aldbbiak szerint. A hazai gazdasagban mar ma is rengeteg
beszallité cég' miikodik, a jovében pedig ezek szaménak
novekedése kovetkezhet be, remélhetéleg Békés megyében
is.

A gazdasagi szféraban a beszdlitoi tevékenyseg

0nall 6 iparagga notte ki magat és e tevékenység tdmogatésara
(fgjlesztésére, javitasara) a mindenkori  kormanyzati
programok kell6 figyelmet szentelnek, és jelentds tsszegeket
kil 6nitenek e,
A szerzodéseikben rogzitett specidlis kotottségek altaldban
dontéen meghatarozzék a beszallito cégek egész
tevékenységét, azonban amikor a piaci értékesités
lehetdségek 1ényegesen valtoznak (mér csak azalta is, hogy
bévil a redlisnak tekintheté piac), mégis — és éppen ekkor
tobb oknal fogva is —célszerii megvizsgélni, hogy mekkora
tartalékok vannak jelen ill. azt, hogy lényegében mit is
jelentenek a beszalliti szerepbdsl adodo kotottségek.

! Ez dlatt elsdsorban az olyan céget értem, amely termelési tevékenysége sorén
hosszabb tavi szerz6déses alapon tovabbi megmunkdlasi ill. feldolgozasi miiveletre
vagy méar kozvetlen felhaszndasra alkalmas, nem atalanos kereskedelmi terméket
allit el6 (viszonylag nagy sorozatban). A teljesség ugyanisigényli a szolgdltatasokra
val6 kiterjesztést, de ezt gondolataim korében az olvasd engedelmével mellézém.

GKM legfrissebb adatai szerint a Széchényi vallalkozésfejlesztés program
keretében meghirdetett 11 idei pélyazatra 4079 beadvény érkezett. Ertékben a
legnagyobb — 2,1 milliard forintot meghaladd — igény a kis- és kdzépvéllakozasok
beszallit6i tevékenységének javitésara érkezett."



http://www.magygazd.hu/0108./46.htm
http://www.bikv.hu
http://www.vg.hu
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Fontos ez azért, mert ennek ismeretében (és mas
tényezok figyelembe vételével) a vallalkozds mérlegelheti a
kotottsegeket: eldontheti, hogy érdemes-e tovabbra is
beszallitoként mikodnie, vagy inkdbb vélaja® a piaci
megmeérettetés egy masik formgat, ahol a termeékek
értékesitése valdsziniileg bizonytalanabb, de a kapacitasait
sokkal hatékonyabban ki tudja hasznalni. Fontos ez azért is,
mert az EU boévitésének eredményeképpen szinte azonnal
valtozik a piaci helyzet, vatozhat barmely megrendelé cég
beszallitéi  stratégida, és varhatd, hogy szdmos
multinaciondlis cég elobb-utébb més orszégba teszi a a
termelését. Az ilyen események bekbvetkezésekor az egyes
tevékenységeket, régiokat ill. teleplléseket ér6 kellemetlen
helyzeteket el lehet keriilni (vagy legal dbbis tompitani lehet),
ha pontosan tisztaban vagyunk adottsagainkkal és
|ehetdségeinkkel*.

Az adottsdgok és a lehetosegek tisztén latasdban
elsosorban a tényszeri (és sok esetben leginkdbb a
szamszertien kifejezett) informéacio nyUjt segitséget.

Gazdasagi  szervezetre vonatkozbéan  szamszer(i
informéciokat, melyeknek birtokdban kialakithatd a
vizsgdlatnak alavetett gazddlkod6 tevékenységet folytatd
egység (valamely értelemben) optimalis iranyitasdt célzd
|ehetséges dontés, csakis az operéciokutatas® nyUjt(hat).

Az operaciokutatési modszerek ismerete vdlalati
(vagy ipardgi, s6t akar makrogazdasagi) szinten

3 It elsbsorban az Ujabb beszdlitéi lehetdségek felkutatdsa eredményeképpen

kapott informéciokra témaszkodd dontéshozatal eldtti dlapotra gondolok. A
lehetoségek felkutatdsdt és/vagy a beszdllitéi szerepkorbdl adodd kotottségek
mérlegre tételét sok esetben a fennmaradas érdekében kell mielsbb végezni.
Kézenfekvd lehetoségként megemlithetjiik a beszallité kisvallalatok kooperécidjét.
K ooperécidban mellesleg elképzel het6 kozos beszdllitdi adatbazis |étrehozésais.

4 Az egyik lehetdség a termékpaletta modositasa, amely a beszallitdi szerzédésben
rogzitett kotottségek feloldasanak mérlegelése utan kerllhet napirendre. Erre a
tovéabbiakban felhozok egy figyelemre mélt6 példat.

® Itt sem keriilhetem €, hogy kifejtsem toretlen &l&spontomat a tudomanyég
gyakorlati alkalmazhatésaganak lehetdsége és szilkségessége mellett. Letisztult
gondolataimat errél az irodal omjegyzékben megnevezett [2] dolgozatban fejeztem ki
kordbban. A "nyujt(hat)" feltételes fogalmazas mégsem véletlen, hiszen az
operéciOkutatds csakis (és éppen) modszereinek alkamazédsa révén nyljtja a
dontések meghozataldban hasznosithatd informaciot. Az akamazasok terén
fenndllo problémakrdl — részletekbe bocsatkozva — kiilon is szét kell gjteni, amit
nem mulasztok el atovabbiakban.
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megkonnyitheti az optimalis beruhdzasi, termelés és
elosztasi tervek elokészitését, hozzgjarulhat az optimdis
készletgazddkodas viteléhez, a termeldkapacitasok |eheto
legel 6nyosebb kihasznal asahoz, a szallitasok
ésszertisitésehez,  szamviteli  ill.  Ugyviteli  munkék
automati zal 4sdhoz és a hatékony minsségellendrzéshez.

Ily sokoldall gyakorlati hasznossga miatt az
operéciokutatds, mint tudomanyég, és mint a kdzgazdasagi
képzést folytato felsooktatasi intézmenyek tantérgylistgjan is
szereplé szakmai alapoz6 targy, az illetékes szervek alandd
figyelmeének  kozéppontjaban kellene, hogy legyen.
Kivételektsl eltekintve, a helyzet nagy d&taldnossagban
mégsem ez, mert |é&rgotte és alkalmazasai tekintetében
tényszeriien kibontakozd sikeressége 6ta (ami a mult szazad
Otvenes éveire teheto), de kilondsen az utobbi 30 esztendd
folyaman, e vonatkozésban a fejlemények a nagyvilagban
kettévaltan haladtak el6re.

A ma feglettnek  nevezett  piacgazdasagok
nagymértékben éppen annak koszonhetéen tekinthetoek
fejlettnek, mert sok minden mas pozitivum mellett, ahol csak
lehetett, ingadozés és késedelem nékil azonna étek a
,vardzdatokra  képes’ operéciokutatés modszerek
alkalmazasanak lehetésegével. Ennek (is) koszonhet6en az
emlitett gazdasdgok tovabbi  éetvitele  olyannyira
szerencsesen aakult, hogy az alkalmazasok kérdése soha
nem Kképezte vita targydt, a gyakorlati eérehaladés és
elméleti fgjlodés vektorat pedig allandéan a piacgazdasdg
sgjat igényének megfelel6en szinte természetszeriien 6Gnmaga
hatérozta (és hatarozza) meg. Nem képezte vita térgyét az
Operécidkutatés oktatasa sem®.

Ugyanez nem mondhat6 el a fenti kategéridba nem
sorolhaté (formdl édo, vagy jobb esetben mér a fejlodés Utjara
tért)
piacgazdasagokrél, amelyekhez a bovitést kozvetlen
megel 6z6 alapotok szerint a 15 tagéllamu EU ,,bévitményét”
alkotd ,tizesének” gazdasaga tartozik. Az emlitett
fegjlemények ezeknek és més, EU-n kivili orszégoknak a
vonatkozasaban a fent leirtaktol |ényegesen eltéréen

® 4sd az irodal omjegyzékben megnevezett [1] monografikus tankényv Elészavét.
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aakultak. A sorsdont6 jelentéséggel bird lépést tevd tiz
dlam tobbségének’ felsdoktatdsi és tudomany-fejlédési
multjaba mélyedve egyértelmiien kisziirhet6 az a kozOs
vonas, hogy ezekben az orszdgokban gondok voltak és
jelentés lemaradas tapasztalhatd az operaciokutatas haza
tgan. Sat, leszdgezhetj ik, hogy a  hasonlo,
tervgazdalkodassal  jellemezhetd  kozelmualt — emlitett
gondjainak jellege — a hazai helyzethez hasonlitva — az
emlitett tobbségnél szinte azonos.

Az operaciOkutatas hazai helyzetérol (1988-as allapot)
elss izben a[2] publikéci6 ad &fogo képet®.

Hazankban az operaciokutatas az 1960-as évek elso
felében kezdett elterjedni, és az eltelt idét tekintve a
kutatasok — klUloéndsen az utObbi tiz esztendében —
szertedgazOan aktiviza odtak.

Az alkalmazasok terén — Udvozolve az elért néhany
eredményt’ — jelentés eldrehaladasrol, sajnos, mégsem
beszélhetlink, habar a szdmitastechnikai héttér folyamatosan
és — az utdbbi idoben mar — gyorsulé Utemben javult. Ennek
okat a probléma elemz6i tobb tényezében latjak, melyek
kozul itt azt emlitem meg, amely nagyrészt a szakképzessel, a
felsooktatassal szorosan sszefligg.

Koltség-, anyag-, vagy idomegtakaritasokat célzo
dontéseket hozd felel6s gazdasagi szakemberek kozil sokan
meég ma is idegenkednek az informatikailag — szamitogéppel
is — tamogatott modellezési és operécidkutatds modszereket
akamazo vizsgélatoktdl, vagy nem biznak az ilyen munka
eredményére tamaszkodd - dontésre eloterjesztett —
javadatokban, kétségbe vonva azoknak az egyébként
megal apozott és vitathatatlan eredmeényjavito hatasat.

" Itt avolt Csehszlovékiét, Lengyelorszégot, Magyarorszagot és avolt
Szovjetuni 6 kotelékébe tartozd balti-melléki hdrom koztérsasagot kell
érteni.

8 A tudoményos, eimdeti szinten is érdekléds olvasd figyelmébe az
irodalomjegyzékben megnevezett [3] tanulmanykétetet is gjanlom.

A kilpiac-kutatési rendszerben akalmazhatdé modszerek leirdsa és
gyakorlatba iktatasa terén, a magyar szakmai korokben jél ismert Téth
Jozsef nevéhez flizodéen, operaciOkutatas-alkalmazasi két munkacsoport (a
GATE -n és a DATE-n munkakodd iskolak) nemzetkdzi ismertségre és
elismerésre (is) szert tettek.
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Elsésorban a kordbbi oktatasi rendszer mulasztasanak
tudhatd be, hogy a vezetok tébbsége nem volt (és sgjnos ma
sincs) kelléen felkészilve az Ujszerti technika fogadasara, az
eredmények megfelel6 értelmezésére, nem volt (és sgjnos ma
sem) képes a hasznositasra (a hatékony felhaszndlasra) sem.
Mivel nem ismerték (és sgnos nagyon sokan ma sem
ismerik) a  matematikaa  moédszerek  akalmazas
lehetdségeinek széles skalgjat, a bennik rejlé |ehetéségeket,
nem volt (és sajnos sok esetben ma sincs) elegendé motivacio
a hagyomanyos moédszerek Ujakkal val6 felvaltasara.

Azt megel6zéen, hogy ez a vatas tdmegességében
bekdvetkezhessen, el 6zetesen egy atalanos
szemléletvaltasnak kellene megtorténnie. A szemléletvaltast
el 6segitheti az akalmazhaté modszerek minden szintti — azok
gyakorlati hasznossagat konkrét példakkal alatdmasztott —
népszertisitése. Ezért, rendkivil fontosnak tartom (és
hangsilyozom, hogy nem titkolt céljam tobbelemi
sokasagdban ezért rogzitettem az elsok kozott) az effajta
publikéciok szdménak gyarapitésat.

A szemlélet-valtoztatas al apvetden fontos feltétele az
abizonyos matematikai — nem ritkan okoskodonak titulalt és
emiatt néha visszatetszést is kelté — gondolkodasmad.

Tudvalevd, hogy a gondolkodasmod megvaltoztatasa
nem tartozik a konnyii feladatok kézzé. Kialakitani, formalni
és fejleszteni azt viszont eredményesen lehet. De mi
formdhatja jobban a matematikai gondolkodasmédot az
ilyen (matematikai) jellegii ismeretek megszerzésének
folyamatandl? Hozzateszem, hogy aki viszont utébbira
adottsdgaind fogva nem torekszik, annak segitséget jelenthet
a cédirdnyosan felkindlt lehetoség, ami egy kozos cél
érdekében akar kotelezove nyilvéanitott kovetelmeny is lehet.
Leegyszeriisitve a gondolatmenetet, kotelezéen oktatni kell
tehat.

Félreértés ne essék, most hangsullyozottan csak azt a
meggy6zédésemet torekszem kifgjiteni, amely szerint a
gazdasagi médszertan, a dontéshozatalt €l dsegité modszerek
és dtaldban a "dontés-elokészités' (mint kilon tantérgy)
oktatasa pénzigyi és gazdalkodas aapképzésben egyarant
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indokolt, barmely koézgazdasagi szakositd posztgradudlis
képzésben pedig — feltétlentl szilkséges.

Ehhez hozzaillesztve a fentebb mar emlitett atekintod
publikécidban megfogalmazott és ,,legnagyobbnak” jogosan
nevezett veszélyt™, felmeriil a kérdés: vonatkozésunkban
mire torekedett a rendszervatast kdvetéen, és mit akar ma a
magyar felsooktatas?

A kérdés azért tehet6 igy fel, mert a felssoktatasban
(is a tan- és oOratervek vatoztatdsara, azok
tovabbfejlesztésére éppen a 90-es években volt egyfel 6l nagy
szikség, mésfel6l egy meghatarozott iranyt valasztd akalom.

A kérdéssel kapcsolatosan se essék félreértés, nem a
javito szandékot kérdojelezzik, hanem inkdbb azt
hangstlyoznank, hogy az egyes tantargyakra vonatkozé
éraszamesokkentéseket™ egy kozos cél érderében illett volna
differencidltan megvaldsitani, a dontéseket megeldzéen
orszagos szinten is modot adva a szakvélemények kifejtésére
és kitisztulasaras. Megszakitva az effgita tovabbi
fejtegetéseket, most kanyarodjunk vissza a beszallitoi
cégtartal ékok mérlegel ésére.

Tekintsik a beszdllitdé céget, ahol jellegének
megfeleléen kizérdlag csak olyan termék keril legyartasra,
amelyet amegrendel6 (multi cég) eloir. Abbdl adodoan, hogy
termékeit a cég csak a megrendeldjéné tudja értékesiteni, a
megrendel ések teljesen meghatarozzak a cgg
termékosszetételét, a legyartandd termékek tipusit,
darabszdmét, a felhaszndldsra kertlé aapanyagok és
eroforrasok  mennyiségét, a felmerlilo  koltségeket,
raforditdsokat és - természetesen - igy abevételt is.

A beszdllitd cég tevekenységét elemezve, feltérképezve
konkrét adatait és tevékenységének teljes feltételrendszerét,

10 v A késbbi fejlsdést is szem elétt tartva, az egyik legnagyobb veszélyt a

tudasszintben val 6 leszakadés jelenti” - fejti ki acikk irgja

1 Csak mellesleg jegyzem itt meg, hogy egy vaamirevald és csupéan a
legfontosabb kérdéseket éttekintd elemi kurzus — szakemberek szerint —
minimum 40 6rdban ganlott. Errél a megalapitésrol emlitést tesz az
irodal omjegyzékben megnevezett [1] monogréfidnak a szerzéi Elészavais.
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az alébbi kérdéseket kell szamitdsokkal aldtamasztottan

megvalaszolni.

1. Miként valtozhatna a maximalisan elérhets profit, ha a
vallalkozas sajat maga alakithatnd ki az optimalis
termekosszetételt?

2. Mekkora nyereségrél kell lemondania a tarsasadgnak
amiatt, hogy egy nagyobb cég beszallitojaként miikddik
ahelyett, hogy - jelenlegi (valtozatlan) adottsagai mellett,
ugyanazon termékpalettan belil maradva - a piacon
szélesebb korben értékesithets termékek elsallitasaval és
eladasaval foglalkozna?

A kérdések megvdaszolasa, bonyolultsagdt és
nehézségi foka tekintve, szakdolgozati téma szintjére
sorolhaté feladat. Nem térve ki itt adatbeli konkrétumokra és
az elvegzett munka részleteire, kovetkezzen az alébbi példa

A [4] publikécidban, az ott targyalt kérdés kapcsan, az
ott is idézett [5] szakdolgozat szerzoéje konkrét, Békes
megyebeli (mindossze 22 foallasti dolgozot foglalkoztatd)
beszallito céget vaasztva, a két kérdésben teljes kori

vizsgalatot végzett.
Ehhez tartozott a valakozadsra vonatkozo
feltételrendszer ill. a kivdlasztott egy (konkrét) évre

vonatkozé kapacitasok és koltségek meghatarozasa, az
alapanyag-fajtakra, a munkaerére és termékfajta-egységekre
esd bérkoltségre készitett kimutatasok eldzetes elemzése.

A szerz6 a tanulmanyai sorén az Operécidkutatés és
az Informatika térgyakbdl elsgjatitott ismeretei birtokdban, az
Excelbe  beépitett  Solver  feladatmegoldd — eszkéz
felhasznaldsdval, szakszeri szamitésokat végezve — a cég
arbevétel ét, termelési koltségét és fedezeti Osszegét illetden —
az aldbbi megleps eredmeényre és kdvetkeztetésre jutott.




61

Termelés Fedezeti

Arbevetel koltségek Gsszeg

Tényleges 177124192 Ft | 104064 155 Ft | 73 060 037 Ft

Optimalis 132 453 062
P 271649 840 Ft 139 196 778 Ft Ft

Differencia | 94525648 Ft | -35132623 Ft | 59393 024 Ft

Kitiinik, hogy:

e Habar atermelés koltsége 35 132 623 Ft-tal alacsonyabb,
a bevétel 94 525 648 forintos elmaradasa miatt az egy
évre ténylegesen szamitott fedezeti 6sszeg 59 393 024
Ft-tal kevesebb az elérheté optimalistdl. It azonnal meg
kel emliteni: ez abbdl adddik, hogy a vallalkozéas nem az
Onmaga dta (szabadon valaszthatd) piacon versenyez,
hanem egy masik cég beszallitdjaként mikodik.

o A termékOsszetétel eltérése miatt kozel 60 millio Ft-tal
marad e a cég az elérhetd legmagasabb fedezeti
Osszegtol!

e Csupan atermékiosszetétel megvaltoztatasaval a fedezeti
Osszeg vonatkozésdban kozel 82%-0s nbvekedést |ehetne
elérni!

Befejez6 gondolatként itt megismétlem a [4]
dolgozatban  kifgjezett  bizakodd6  reményeimet az
operaciokutatéss modszerek gyakorlati  alkalmazasainak
elterjedését illetéen, és hiszem, hogy a fenti téblazatba foglalt
szakdolgozati eredménybol levont kovetkeztetések szamos
beszallito cég illetékeseit miel6bb arra 6sztokélik, hogy a cég
mieldbb felmérje, vagy esetleg felmérettesse tartalékait és
lehetoségeit a fentebb kifgjtett gondolatok tlkrében. A
felmérettetésben barmely cég szamithat a
Gazdasagmatematika és Informatikai Tanszék tdmogatasara,
s6t akar a szakdolgozati vizsga 6désokra készil6 hallgat6ink
segitségeéreis.
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NAGY ROZSA

Bérkilonbségek okai és kovetkezményei a munkaer 6piacon

A munkavallalok munkavégzésre vonatkozd dontéseit,
munkahely-valtoztatasat sok tényezé befolyasolja. Ezek kozott
nagy szerepe van a béreknek és a kiegészitod jovedelmeknek. A
munkaeré-kindlati dontés azonban jelentés réforditast, vagyis
beruhédzast igényel. Minden beruhazas kezdeti koltséggel jar,
amely visszatérilését reméli a befektets. igy van ez a
humaneréforrdsok  terdletén is, ahol a munkaeré-piaci
beruhdzédsok az oktatas és szakképzés, a munkaeré-
vandorlas (mobilitas), valamint Uj munkahely keresésének
formgaban mennek végbe. Mindharom esetben koltségek
jelennek meg és azt varja a munkavallad, hogy a jovoben e
koltsegek megtérilnek. E beruhdzdsokat a szakirodalom
emberitoke-beruhdzasként definidlja, amelynek értéke abbdl
vezetheto le, hogy a megszerzett tudassal, jartassaggal, mennyit
lehet a munkaeropiacon keresni.

Az oktatas és szakképzés humantoke beruhdzasok egyik
lényeges eleme. Az emberek akkor vesznek részt képzésben,
igy példaul felsooktatdsban, ha ugy vélik, hogy ezdlta a
munkaerépiacon kedvezébb helyzetbe kerllnek. Ezt jorészt a
magasabb bérektol remélik, azt vérjdk, hogy az oktatas
raforditasok visszatérilnek. E raforditasok részben pénzbeli
koltségeket jelentenek, példaul tandij, konyvek, kollégium,
elmaradt jovedelem (munkavégzés helyett a tanulést valasztja),
stb.

Kérdés az, hogy mitél flgg az oktatasban, elsésorban a
felsooktatasban valo részvételi hajlandosag?

e Az éetkortdl, mivel a fiatalabbaknak hosszabb a még
hatralévé idegik, amit a munkaerépiacon tolthetnek,
ezért naluk erosebb a késztetés a diplomaszerzésre,
mint az idésebb munkavalaldok koérében. Ha
munk@ltatéi szempontbdl nézzik, 6k is szivesebben
valaljdk & az oktatas koltségeit fiatalabbak esetén,
mivel hosszabb idon  keresztil — szdmithatnak
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munkgjukra, és a raforditasok megtérilésének nagyobb

az esélye.

e A Kkoltségektol, mivel a pénzlgyi témogatas
csomagok, benne a diakhitel is, ritkan fedezik teljes
egészében a felsboktatdsi tanulmanyokat. gy a
koltségek egy részét a csaladoknak kell fizetnie. Ezért
nem meglepd, hogy a magasabb jOvedelemmel
rendelkez6 csalddok gyermekei nagyobb aranyban
vesznek részt felsdoktatasi képzésekben. De a kdltségek
adnak magyarazatot arra is, hogy az idésebb kortak
részvétele a felsooktatasban alacsonyabb, mint a
fiatalabb koruaké. Részben azért, mert a munkaban
szerzett tapasztalatukat, jartassagukat a munkaltatok
eleve magasabb bérrel hajlanddk jutalmazni, méasrészt a
koltségek  visszatértlésének rovidebb a vérhatd
idotartama.

e A Kkeresetkllonbozettél, mivel az oktatds iranti
kereslet pozitiv Osszefliggést mutat az életkeresetben a
felsdoktatds réveén elérhet6 novekedéssel. E dontés
szempontjabdl a vart hozam a meghatarozd, amely
barmely egyén szaméra meglehetésen bizonytalan. A
jovobeni  keresetet sohasem  lehet  pontosan
elorevetiteni. Az azonban, hogy a tapasztalatok szerint
a felsboktatasban végzetteket a munkaerépiacon
nagyobb bérrel foglalkoztatjak, mint a kdzépfoku
végzettségiieket, noveli a felsooktatas iranti igényt. Ez
kilontsen az alami szférdban szembetiind a magyar
gazdasadgban, ahol a jovedelmek (keresetek) és a
veégzettseg egymassal szorosan sszefliggnek. A magan
szférdban ez a varakozés csak akkor valik valora, ha
taldnak olyan munkdtatot, akik hajlanddak megfizetni
amagasabb bért a magasabb végzettségiiek szamara.

A piacgazdasagokban a dolgoz6i mobilitas is fontos
szerepet jatszik. Ez nem més, mint a munkavallalok szabad
mozgasa a munkaltatok kozott. Ennek akkor van értelme, ha
azok a dolgozék, akik (0 munkahelyet véasztanak, a
rovidtivon megjelend koltségeik  megtériljenek, illetve
hosszabb tédvon nagyobb hasznossdgot érjenek €. Ez
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el sosorban a nagyobb bérekben, illetve kiegészito juttatasokban
jelenik meg.

A mobilitas lehet 6nkeéntes, amelyre a dolgozok akkor

vallakoznak, ha azt érdekikben d&ldénak tartjak. De
kezdeményezhetik a munkaltatok is, akik péddaul a kilonbozo
telephelyeik kdzott mozgatjdk munkavalla dikat.

Milyen tényezok hatérozzak meg a dolgozéi mobilitast?

Foldrajzi tényezok, amely vonatkozhat adott orszagbeli,
régiok kozotti és orszagok kozotti mobilitésra is. A
vandorlas éramlas a viszonylag fejletlenebb térségekbol
olyan helyek felé iranyul, ahol jobbak a lehetoségek. Ez
nyilvanult meg a magyar gazdasagban a rendszervatést
kovetd évektsl, az afdldi régiokbdl a Dunantllra,
elsésorban a Nyugat-Dunantilra vald  munkaers-
aramlésban. Azonban az, hogy hova mennek az emberek,
és kik koltoznek a legnagyobb val6szintiséggel, az ismét
sok tényezotol flgg. Lakohelyem, Szolnok példgjat
alapulvéve az tapasztalhato, hogy elsdsorban a magasabb
iskolai végzettséggel rendelkezok vandorolnak el, mivel a
térseg alacsony gazdasagi potencidja miatt kisebb a
lehetdséguk végzettsegiknek és elvardsuknak megfeleld
munkahelyet talani. Az elkoltozok kdzott nagy aranyban a
fiatalokat talaljuk, akik tdbbnyire nem térnek vissza
szilévarosukba az egyetem, féiskola elvégzése utan. Miné
fiatalabb valaki, annd nagyobb az esélye annak, hogy
mindaz, amit az oktatéasba beruhaztak, jobb gazdasagi
helyzetben [évo régiokban megtériljenek.

Az utdbbi években a Szolnokrdl valé elvandorlas nemcsak
az orszag fejlettebb régidi iranydba, hanem méas orszagok
felé is megjelent. Sok orvos, miszaki végzettségi
szakember az Eurépai Unié orszdgaiban taldt munkat.
Ennek aapveté oka a kibocsatd és a fogadd orszég
egymashoz viszonyitott kereseteloszlasa. A fogado
orszégokban a magyar szakemberek a hazaihoz képest
|ényegesen jobban keresnek. A tapasztalatok azonban azt is
mutatjak, hogy csalddon belil a feleségek a
keresetnovekedés tekintetében rosszabbul jarnak, mivel
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végzettsegiknek megfelel6 munkahoz ritkabban jutnak,
mint férjelk.

e Munkahelyi tényezék. Ezek kozott a béreknek van
legnagyobb szerepe. Az tapasztalhatd, hogy egyébkeént
azonos korulmények kozott az adott dolgozd nagyobb
valoszintiséggel 1ép ki alacsony bérti, mint jobban fizetett
munkakdrbol. A munkahely-valtozatas azonban a dolgozoi
és a munkaltatoi viselkedés egytttes kbvetkezménye. A
munkdaltatdknak gyakran érdekikben dl, hogy a
munkahelyi  fluktuacié csokkentése miatt a bérek
emelésével csokkentik a kilépéseket. Jellemzd azonban az
is, hogy a munkatatd nem kivan |épéseket tenni a
munkavallald megtartdsdra, mert megitélése szerint
megtartasa nem érti meg a koltségeket. A dolgozoi
Kilépések valoszinisége akkor is nagyobb, ha a kilépok
viszonylag hamar taldnak 0 munkahelyet. Olyan
térségekben, ahol a munkanélkiliségi rata magas,
kockazatos dolog kilépni a munkahelyrol, nehezebben talal
Uj munkahelyet a dolgozo.

e A Kilépés koltségei. Ha egy munkahelyrél valo kilépés
koltségei viszonylag alacsonyak, nagyobb a valdsziniisége
a munkahely-valtoztatasnak. Ha egy varoson belll vatoztat
valaki munkahelyet, alig jelennek meg koltségek. Ha mas
telepilésen kivan elhelyezkedni, akkor lakasvéaltozatéssal,
vagy ingazassal jar0 koltsegek méa komoly terhet
jelenthetnek. Nem szdmszeriisithetd, de koltségtényezoként
foghatjuk fel a csalédoktdl val6 elszakadés hatasait — pl. a
gyermek betegsége esetén nem a nagyszilok, hanem
fizetett akalmazottak latjak el a gyermeket; a baratoktol
val6 elszakadast. Ha taldkozni akarnak velik, az utazés
mindenképpen koltsegekkel jér, stb.

Az €lébbi  gondolatokkal az egyén szempontjabdl
kivantam megkozeliteni a bérkilonbségek okait. A keresletek
kozo6tt azonban mas tényezok miatt is lehetnek kilonbségek.
Barmely statisztikai kiadvanyt megnézve azonnal szembettinik,
hogy azonos &gazaton belll nagy kildnbséget taldlhatunk a
nemek vonatkozasaban. A teljes munkaidében foglalkoztatott
nok kevesebbet keresnek, mint a férfiak. Mint kordbban
jeleztem, két fontos tényez6é befolyasolja a kereseteket: az
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iskolai végzettseg és az éetkor. Mikdzben a fiatalabb
korosztdlyban a nok iskolai végzettsége nem marad € a
ferfiakétdl, addig az idosebb korosztalyban ez nem mondhato
el.

A bérek, keresetek kozotti mérhetd kilonbségek egyik
oka a gazdasagi égazathoz, azon belll a foglalkozashoz val6
tartozas. A nok atalaban a ,.tulreprezentaltak™ arosszul fizetett
agazatokban és szakmakban, mint pl. a kereskedelemben, a
konnytipar. De a statisztikakbol az is kiolvashato, hogy azonos
foglalkoztatés esetén is kevesebbet keresnek a nok, mint a
férfiak. Ennek oka lehet az is, hogy a nok kevesebb
munkavégzés gyakorlattal rendelkeznek. Kiesik esetlinkben a
gyermekvallaldssal Osszefliggd id6, esetenként az idosebb
hozzétartozok gondozésa. igy a kevesebb gyakorlat gyakran
adlacsonyabb jovedelemmel pé&rosul. A nemek kozotti
keresetkllonbségeknek tehat Iehetnek olyan elemei, amelyet
objektive mérni lehet, de elég gyakran tapasztalhaté az is, hogy
egyes munkdltatok azonos gyakorlattal rendelkezd, egyazon
foglalkozas esetén is kevesebbet fizetnek a noknek, mint a
férfiaknak. Ezt nevezik bérdiszkriminacionak. Ha a
munkaltatdék azonos iskolézottsagu és termel 6képességli noket
rosszabbul fizetett foglalkozasokba, vagy alacsonyabb
beosztésban alkalmaznak, ez afoglalkozasi diszkriminacio.

A bérek kozotti kilonbségek egyik megjelenési formga
az etnikumhoz val tartozas is. Ez a magyar gazdaségban
elsésorban a ciganysdg esetén jelenik meg markansan.
Esetiikben az iskolazottsagi szint |ényegesen alacsonyabb, igy
a munkaerépiacon elfoglalt helyik és szerepik is ennek
megfelel6. Helyzetiket neheziti, hogy vellk kapcsolatban a
munkaltatok is eloitéletre hajlamosak, vagyis jobban szeretik,
ha nem kell egy bizonyos demogréfiai csoport tagjaival
kapcsol atba kerdlnidk.

E néhany gondolattal kivantam hétteret adni részben a
foiskolan folyd kutatdbmunkahoz, részben azoknak a
hallgatoknak, akik munkagazdasigtani  kérdések irant
érdekl 6dnek.
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SZIGETI CECILIA
K ornyezeti adébevételek az EU 15 ésa V4 tagallamokban
Bevezetés

A kornyezet szennyezése, mint negativ externalis hatas,
a tarsadaom szaméra joléti veszteséget okoz, amit a piac
korrekciojaval, kormanyzati beavatkozas révén lehet
megszuntetni, kompenzalni. A Pigou- féle szennyezés add
Kivetése azt célozza, hogy a nem hatékony eréforras
felhaszndds — ami a szennyezést okozd termeldi vagy
fogyasztdi tevékenység tulzott mértékében Olt testet —
megsziinjon, s a gazdasagpolitika an. Pareto hatékony javulast
elérve a tarsadalmat a kordbbind magasabb joléti szintre
juttassa. Ekként a piac kudarca félszamolhatd, az eréforrasok
felhaszndldsnak  hatékonysédga  (allokativ  hatékonység)
javithatd, a szennyezést okozO termelés vagy a fogyasztas
szintje a tarsadamilag optimélisra csokkenthetd, s maga a
kornyezetszennyezés is tarsadalmilag optimalis szintre kerdl
(Pataki, 2003). Pigou eredeti elgondolasa szerint, az dlam a
termék egységére egy minden termelére altalanosan érvényes
adot vet ki. Az elméet akkor is miikddoképes, ha a szennyezés
(emisszi6 vagy immisszid) egysegeire vetink ki addt, s ez a
modszer elterjedtebb a gyakorlatban. Ekkor az dlam mintegy
meghatérozza a korabban ingyenesen kibocsatott szennyezés
&at, s a vdladatok az addfizetés és a szennyezés eharitésa
kozoétt a sgjat koltség-haszon viszonyaik aapjan, azaz piaci
alapon véasztanak. Az elgondolas akkor is mikdodik, ha a
hatosdg nem addt vet ki a kibocséatott szennyezés minden
egységére, hanem adott nagysdgl tédmogatast géanl fel a
vallalatoknak az elhéritott szennyezés minden egysége utan
(Kocsis, 2002). Pigou modelljének egyik fogyatékossaga, hogy
tiszta piaci versenyt feltételez, ami a val6sagban nem |étezik. A
verseny mindig monopolisztikus viszonyok éltal atsz6tt piacon
zajlik. Ez elvi jelentdéségl, ugyanis a monopol helyzetben 1évo
termelének lehet6sége van arra, hogy termékét a magasabb ar
érdekében hianycikké tegye. A mesterséges hiany tovabbi
fokozésa pl. egy kornyezetvédelmi célzati addval tarsadalmi
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szempontbdl  nyilvan  karos lenne. A modell mask
fogyatékossaga azzal flgg Ossze, hogy feltételezi, hogy
egységnyi termelés egységnyi szennyezéssel jar, és ezért
ahhoz, hogy az egyensuly |étrej6jjon, elegends, ha a termel ést
adoztatjak meg (Kerekes, 1998). Munkam célja, hogy az EU 15
és a V4 tagdlamok adérendszerét kornyezeti szempontbdl
elemezzem, és dsszefliggést keressek a kornyezeti tudatossag
és az adOrendszer szerkezete kozott.

1. Anyag és modszer

Héarom szempont szerint vizsgdltam a kornyezeti adokat
(kornyezeti addén az OECD meghatérozésat haszndva, olyan
kozponti  adokat  értettem, amelyek kozvetlenidl a
kornyezetvédelemmel kapcsolatosak, de ez nevikben nem
feltétlenll szerepel) az EU 15 és V4 orszagokban:

e Az egy fére esd kornyezeti addk nagysaga szerint
(8/fo).

e A Kkornyezeti adok részesedése aapjan (%0). Itt két
viszonyitasi alapot hasznaltam, az egyik a GDP, a
mésik az Osszes adobevétel. Az adatok forrasa az
OECD adatbazisa. Zardjelben a V4 orszagok szama
szerepel.

A vizsgalat alapadatait a 1. dora- 3. doraés ezek aapjan az 1.
tablazat tartalmazza.
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3. dbra: Kornyezeti addk az dsszes addbevétel %-aban

Forras: OECD 2004.

1. tébl&zat
K ornyezeti adok az EU 15 ésa V4 or szagokban

Egy fore ess’ . Orszagok | Orszagok
- .. | Osztaly- . .
kornyezeti add KGzenek szama szama
dollar/fé PEC | 1994-ben | 2001-ben
0-200 100 4 (4) 4 (4)
200-400 300 2 3
400-600 500 6 4
600-800 700 5 5
800-1000 900 0 1
1000-1200 1100 1 0
1200-1400 1300 1 1
1400-1600 1500 0 1
K&rnyezeti adok Orszagok | Orszagok
részesedése az szama szama
Osszes addbdl (%) 1994-ben | 2001-ben
2,00-4,00 3 0 0
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4,00-6,00 5 6(1) 5@
6,00-8,00 7 7 11(3)
8,00-10,00 9 3 3
10,00-12,00 1 1 0
12,00-14,00 13 1 0
Kornyezeti adok Orszagok | Orszagok
a GDP %-aban 1564-ben | 2001.ben
1-15 1,25 0 0
1,52 1,75 1(1) 2(1)
2.25 2,25 6 4(1)
2,53 2,75 3(1) 10(1)
3-35 3,25 4(2) 1M
354 3,75 4 -
4-45 4,25 1 0
455 4,75 0 1

Forras: OECD 2004

A 19 orszdgra vonatkozd adatokbdl megoszlas
viszonyszdmokat képeztem és igy vizsgaltam az orszégcsoport
adorendszerének szerkezetét. A szakirodalom atal (Buday-
Santha, 2002) kornyezeti szempontbdl legtudatosabb 6t orszag
(Németorszag, Hollandia, Svédorszég, Ausztria, Finnorszag)
atlagédt hasonlitottam a kornyezeti szempontbdl legkevésbé
tudatos 6t orszég (Gorogorszag, Portugdlia, Spanyolorszag,
Belgium, lrorszég) é a V4 dlamok (Csehorszég,
Lengyelorszég, Magyarorszag, Szlovékia) atlagahoz. Szamtani
dtlagot az osztdykozepekkel, Microsoft Excel program
segitségével szamoltam. Mindharom vizsgalt szempont szerint
csokkeno sorrendbe dllitottam az orszégokat a 2001. évi adatok
alapjan és arra a kérdésre kerestem a valaszt, hogy mi lesz az
egyesitett sorrend, és mennyire egyértelmi a sorrendbe alités.
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A vizsgaat modszere, rangkorrelacios egyUtthatok képzese. A
5. tablazat alapjan a sorrendet kifgjezé sorszamok (C)
Osszeadasaval képeztem a rangszamokat (Cj). A tobbvaltozos
problémakra kidolgozott médszerek kodzil a Kendal — féle
konkordancia-egyttthatot (W) hasznaltam. Az aldbbi képletben
m: sorrendbedllitds szempontjainak szamét, n: a vatozok
szamét jeldli.

123°(C, - C*

m?(n® - n)

Ha a mutat6 értéke 1, akkor a sorrendbedllitésban teljes
egyetértés van, ha 0, akkor teljes az egyet nem értés. Részleges
egyetértés esetén a mutato 0 és 1 kozotti étéket vesz fel.

A sorrendbedllitds szempontjait X, Y és Z betlikkel jel6ltem (5.
tabl azat), ahol

X: egy fore eso kornyezeti adok szerint

Y: GDP %-dban kifegezett kornyezeti addk szerinti (2.
abra)

Z: Az 6sszes addbevétel %-aban kifejezett kornyezeti adot

jelenti.(3. abra)

X, Y, Z egyes étékel adjak C sorszamokat. A sorrendbeallitas
X aapjan tortént, a kiindulé és a végsé rangsort a Hiba! A
hivatkozas forréas nem talalhato. tartalmazza.

Osszehasonlitottam  az ~ orszagok  sorrendjét  a
szakirodalombdl  ismert  csoportokkal. A rangszamok
minimumat a sorrendbedllitds szempontjainak szama jelenti,
maximumat a sorrendbeallitas szempontjainak és az orszagok
szamanak szorzata adja. A rangszdmok minimuma hérom
(haromszor egy), maximalis értéke 57 (haromszor tizenkilenc).
Minél alacsonyabb a rangszamok értéke az adott orszagban,
annd jelentésebb a kdrnyezeti adobevétel.
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2. Eredmények
2. téblazat
Az 1fore vetitett kornyezeti add Gsszetétel e (1994-2001)
o I Ly cowrl VM, % | VM, %
Eqgy fére esé kornyezeti ado, dollar /fé 1994 2001
0-200 21 21
200-400 11 16
400-600 32 21
600-800 26 26
800-1000 0 5
1000-1200 5 0
1200-1400 5 5
1400-1600 0 5
Kornyezeti adok részesedése az 6sszes
adébal
2,00-4,00 0 0
4,00-6,00 32 26
6,00-8,00 37 58
8,00-10,00 16 16
10,00-12,00 5 0
12,00-14,00 5 0
Kornyezeti adok a GDP %-aban
1-15 0 0
15-2 5 11
2-25 32 21
2,5-3 16 53
3-3,5 21 5
3,5-4 21 5
4-45 S 0
4,5-5 0 5

Forras. Sajat vizsgalat
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3. téblazat
Kornyezeti adok foétlagaaz EU 15 ésaV4 almokban

Kornyezeti Kornyezeti adok | Egy fore eso
adok GDP %- | adbbevétel %- kornyezeti
aban aban adok
Atlag 2,72 6,79 552, 63
Forréas: 1. tablazat
4. téblazat

Kornyezeti adok részétlaga a kivalasztott tagallamokban

Orszagok Kornyezeti Kornyezeti adok Egy fore esé
adék GDP addbevétel kornyezeti

%-4ban %-&ban adok
Németorszag 2,75 7 500
Hollandia 3,75 9 900
Svédorszag 2,75 5 700
Ausztria 2,75 7 300
Finnorszég 3,25 7 700
atlag 3,05 7 620
Gorogorszag 2,75 7 300
Portugdia 2,75 9 300
Spanyolorszég 1,75 5 300
Belgium 2,25 5 500
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irorszég 2,25 7 700
atlag 2,35 6,6 420
Csehorszag 2,75 7 100
Lengyelorszag 1,75 5 100
Magyarorszég 2,75 7 100
Szlovékia 2,25 7 100
atlag 2,375 6,5 100

Forras. Sajat vizsgalat

3. téblazat és a 4. téblazat alapjan megdllapithatd, hogy
a kornyezeti szempontbdl legtudatosabbnak tartott 6t allam
atlaga mindhé&rom szempont szerint megel 6zi az 6sszes vizsgalt
dlam atlagat, a kornyezeti szempontbdl legkevésbé tudatos 6t
dlam és a V4 orszagok mindhdrom szempont szerint
elmaradnak az atlagtol. Ez a kulonbség kil ondsen szembeting

aV4 dlamok esetén, az egy fore esd kdrnyezeti adokndl.
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Konkordancia- egyutthatd szamitas munkatébl azata

5. tablazat

X 1 2 4151 6| 78] 9]10f 11]12]13] 14 15)16]) 17 18] 19
Y 1 3 6 |13)16]10f 7| 2| 5] 17| 9] 14] 8| 12|11} 19| 18] 15
Z 1 2] 13| 8| 5]16] 9]10f 2 |17] 14| 6| 4] 19| 18| 7] 15] 12| 11
G 3| 7| 20| 18| 23| 38| 26 25| 13| 32| 42( 27| 31| 41| 45| 34| 51| 48] 45
Ci—C | 27| -23] -10] -12| -7| 8] -4| 5| 17| 2| 12| 3| 1| 11| 15| 4| 21| 18] 15
©-©) 729| 529| 100| 144| 49| 56| 16| 25| 289| 4| 144 9| 1| 121]| 225| 16| 441 324| 225
Forras. Sajat vizsgalat
C =30
Y (C,-C)? =3447
12-3447 41364
= =0,6719

T 3?(19°-19) 61560

A konkordancia mutato értéke alapjan lathatd, hogy az
egyes szempontok szerinti sorrendbedllitédsban jelents egyezés

figyelheté meg.
6. téblazat
Orszégok sorrendje
Orszagok X szerint Rangszamok alapjan
Dania 1 1
Luxemburg 2 2
Hollandia 3 5
Finnorszég 4 4
UK 5 6
Ausztria 6 13
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Svédorszag 7 8
irorszég 8 7
Németorszag 9 3
Olaszorszag 10 11
Belgium 11 15
Franciaorszég 12 9
Portugdlia 13 10
Gorogorszag 14 14
Spanyolorszag 15 16
Csehorszag 16 12
Magyarorszag 17 18
Lengyelorszag 18 17
Szlovékia 19 16

Forras. 5. tablazat

A Hiba! A hivatkozads forrds nem taldhato.
megmutatja, hogy a kornyezeti szempontbol tudatosabbnak
tartott (szirke szinnel jelzett) 6t orszag kozil négy rangszama
alacsonyabb, vagyis kedvezébb az &lagosna mig a kornyezeti
szempontbdl kevésbé tudatos (dolt betiivel jelzett) 6t orszag
kozil negy rangszama magasabb, vagyis kedvezétlenebb az
atlagosnal. A V4 orszégok rangszamai magasabbak az
atlagosndl, legkedvezobb Csehorszag és legkedvezotlenebb
Magyarorszag adata.
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7. tablazat

Orszégcsoportok és rangszamok
Orszagok Rangszamok (C)
Németorszag 13
Finnorszag 18
Hollandia 20
Irorszag 25
Svédorszag 26
Portugalia 31
Csehorszag 34
Ausztria 38
Gorogorszag 41
Belgium 42
Spanyol or szag 45
Szlovakia 45
Lengyelorszag 48
M agyar or szag 51

Forras. 5. tablazat

3. Kovetkeztetések

Az adérendszer szerkezete és a kornyezeti tudatossag
kozott kapcsolat figyelhet6 meg, a koérnyezeti szempontbdl
tudatosabb orszagokban magasabb a pigoui adok ardnya
Ennek oka lehet, hogy a gazdasagi eszkdzok alkalmazasanak
aapjét jelent jogszabalyok létrehozdsénak és elfogadasanak
nagyobb esélye van egy olyan dlamban, amely a kérnyezeti
szempontokat erételjesen figyelembe veszi. A pigoui addk
bevezetése természetesen nem lehet megoldas minden
kornyezeti probléméra, de az Onszabdlyozé mechanizmusokon
keresztil kedvezobb iranyba modosithatjia a gazdasdg
szerkezetét, ezt a lehetoséggel érdemes lenne kihaszndni a V4
tagdllamokban, igy Magyarorszagon is.
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MOLNAR ISTVAN
Néhany hatarérték a Cesaro-Stolz tétel segitségével

Szamitasaink sordn elég gyakran bizonyos sorozatok
tanulmanyozéséra, azok hatérértékeire van szikségunk. A
hatérértékek kiszamitésa azonban esetenként nehézsegekbe
Utkodzik és hosszadamas. Dolgozatomban néhany alkalmazason

. . a , . ,
keresztll szamsorozatokra vonatkozéan az — alakd, © i pusl
h o0
hatérértékek kiszamitésara mutatok be egy mdédszert, amely az
alabbi tételen alapszik.

1. Tétel (Cesaro-Stolz)

Legyenek (a,) és (b,) valds szdmsorozatok gy, hogy
(bn) pozitiv tagl, szigoran ndvekvé és nem korlatos. Ha

o . a,,,—a ) . Lo
létezik a |Imen=| (véges vagy végtelen) hatarérték,
n—oo —
n+1 n

L, .o...a T |
akkor létezik lim— hatarérték isés lim—=1.

n—w h n—oo b

1.1 Alkalmazéasok

Inn

1L lim—="? Legyen: a=Inn,
n—oo n
b=n
Iimlnn:Iimln(n+1)_|nn:Iimln(—n+ljzlimln(1+1j=
| n—ow n+1-n n—ow n n—ow n

In{lim(h lﬂ =|n1l=0.
N—o0 n




82

T (n+1)|nn—Jrl n% (n+1)|n(l+lj
n

lim 1 = = =1.

3. lim——-="7 Legyen: a,=Inn,

b,=Inn".

i In(n+1)-Inn! Cim In(h+1) _

® | n w nl N oo n+l
e lnn® e n(n+1)™ ~Inn" In{(n+1) }

In(n+1) . In(n+1)

In(n+1) Ciim 1 1

n—ow n n—w n - 0+1
In(1+ 1) In(l+ 1]
n +1 N +1

In(n+1) In(n+1)




83

1P +2P + ... +n°

4. lim . =2 Legyen: a=1" +2° +...+n",
n—oo np+
(pe N*) b= nP*.

i 1P +2° +..+n°

nﬁg np+1 B

”m[lp +2° +...+n° +(n+1)”]—[1p +2° + .+ np]:

e (n+1)** —nP?

im_ +(1r;pt11)pnp+l ~ alkamazvaNewton binomislistételét
lim (n+1)° .
e C?Hlnp+l + (:1p+1np + Cfmnp’1 Fot Ciﬂn +1—nP?
lim (n+1)° _

e Pty (p+1)n® +Cz+ln“"l +ot+(p+Yn+1-nP

p
np(1+ 1}
n

lim = .
N 2 1 p+1 1 p+1
p+1+Cp+lE+... e +F
p p p
AlimT T2 AT L etkezmenyekent adodik -
o0 nP* p+1
Iiml+2+2...+n:1 (pzlesetén),
n—w n 2
1P 42°+..+n* 1 .
lim=—" J; N _ 2 (p=2 esetén).
n—w n 3
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5. lim= ( 2 3 n J
T PN R VN NN IR O e

n
Legyen: a=1+——— ,
oy 1+f T le2+.+4n

bn:

1( 3 n j
lim ot —
n—o M 1+\/— 1+\/§+\/— 1+42+...+4/n

n+1
”m1+\/§+...+\/ﬁ+\/n+1 lim n+1
N (n+1)-n “*°°1+\/_+ +«/n+1

Ujraalkalmazzuk a Cesaro-Stolz tételt, ezdttal
an=n+1,

bn:1+\/§+...+\/n+1

és ekkor afenti egyenléség folytatasakeént:

(n+2)-(n+1)

"nﬁﬂ(1+ﬁ+ dnilrdne2)-frv2 s rdnid)

-7

lim =0.
n—w ln+2
Un! ynl
=7 Legyen: x, = . Ekkor
n—>o N n
1 Inni—ninn
Inx, ==Inn—-Inn=—""——.
n n
. . Innl-nlnn
liminx, =lim———=
n—oo n—oo n

L egyen tovabba: a= Inn-ninn,
b= n
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Ennek figyelembevételével afenti egyenléségek folytatasaként
kapjuk, hogy:

im [In(n+2)~(n+2)In(n+1)]-[Inn-ninn]

N (n+1)-n -
lim[In(n+2)-Inn—(n+1)In(n+1)+ ninn] =

n—oo

[im InM— n+1)In(n+1)+ninn|=
0™ dinfn+ 3 4 ninn|

n—o

Lme[In(n+1)—(n+1)In(n+1)+ ninn|=
lim[ninn-nin(n+1)]= Lm{nln[niﬂﬂ =1im |n(ni+1j” -

—|im|n[”—+1j =—|im|n[1+1j :—In{lim(ﬂlj }:
n—w n n—ow n n—w n

-lne=-1,
1 . 4 1
ezert limlnx, =-1tehdtlimx, =~ ==,
n—ow n—ow e
TR 4 o A
vagyislim ==
n—w n e

7. Legyen (xn)egy pozitiv tagu sorozat ugy, hogy limx, =0.

Ekkorlim1 a BV TN ) Y
en| 1+ % 14X, 1+X,

Vaodban, legyen
A X L K
1+x, 1+X, 1+x,

bn:n.
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Ennek megfelel6en:

.1 X X X
lim=] 2 +—"2 4+ +—"0 |=
el 1+ X, 1+ X, 1+ X,

Xl Xn Xn+l Xl Xn
+.t + - +ot
1+ x, 1+x, 1+X., 1+x 1+ X,

|

lim
n—>e (n+Y —n

lim
noel4x ., 140

A Cesaro-Stolz tétel segitségével konnyen kiszdmithatoak az

alabbi ,,erdekesebb” hatarértékek is:

1 3 k2X/k
1 n +Z \/_
a lim=>"Ink = +o; b. li

N ) & n>o n(n+1)(2n + 1)

1+ Z\/—

c. lim d. lim—*2_—1:

n—oo nkz;‘_ nN—o n

Ci+5ChttiCh
n+l

C o Cn+2Cn+'"+nCn
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SIMON IMRE

A magyar malomipar arendszervaltas utan

1. Europai kitekintés

A liszt részesedése a vilagpiaci kereskedelemben mér
hosszabb ideje csokken. Ennek egyik oka, hogy a fejlodo vilag
korabbi nagy importérel kiépitették sajat 6rlokapacitasaikat, a
bluza szdlitésanak egyébként is aacsonyabbak a szdlitési
koltségei. A liszt fogyasztasa a vilagban szerény mértékben de
novekszik, az egyes nagy térsegeket tekintve a kép valtozd: a
vilag fejlettebb részein, igy arégi Eurdpai Unidban is csokken
mig  Kozép-Kelet-Eurépaban  novekszik. Elsdsorban
jovedelmezoségi problémdék miatt az EU-ban mitk6dé malmok
szdma csokkent az utdbbi évtizedben. A  koncentracio
legdinamikusabban Németorszagban, Franciaorszagban és
Spanyolorszagban ment végbe. Németorszagban 2001-ben
kozel 100 malom sziint meg, igy szamuk ma alig 350 korili,
Franciaorszégban ugyanebben az évben mintegy 80 malom allt
le, szamuk jelenleg kb.560. A mamok szdma
Spanyolorszagban negyvennel csokkent, szdmuk, igy is 220
kordl van, kapacités kihaszndltsaguk azonban nem éri e a
negyven szézalékot sem. Ez utobbi miatt a tovabbi
koncentréaciéra a spanyol kormany, programot dolgozott ki.

A mami kapacitasok leépitése mogott az export
lehetoségek szitkilése, az ennek kovetkeztében kialakuld
belfoldi tulkindlat, a verseny, a jovedelmezoség csokkenése és
természetesen a fogyasztasi szokasok megvatozasa al. Ebbol
az ,,0rdogi” korbol az EU malmai ugy probanak kitorni, hogy
egyre specidizaltabb alap- és adalékanyagok eloallitasaval
nyitnak a pékségek, a tésztagyartdk, az édesipar és a
cukraszatok felé. Mindehhez tarsulnak az egészséges
taplakozast népszeriisité kampanyok.

A 15 tagu Unid tagorszégainak feldolgozd iparaban
foglalkoztatottakbdl a malomipar mindossze 2,3 szézalékkal
részesedik, ami mintegy 60 ezer fot jelent (Forian Z. 2003).
Eurdpaban nyolc olyan malomipari tarsasag miukodik, melynek
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orlés kapacitasa meghaladja az évi egy millié tonnét. Ezek
kozll is a francia Soufflet emelkedik ki, melynek kapacitasa
kozel azonos a rendszer-valtaskori teljes magyar kapacitassal,
éves forgama pedig hdromszorosa a magyar malomipari
forgalomnak (Forian Z. 2003).

Az EU malmainak alapanyaggal valo ellatasa dltalaban
nem jelent gondot. Térsegenként el6fordulnak ugyan az
idojérastél  fuggé minéségi problémdk, de a kifinomult
lisztkezelési eljérdsok, a fejlett technoldgia és ha szilkséges,
javitd buza importja révén ezek megoldasara joI mikodo
modszerek vannak.

A régi EU malomipara sokkal erésebb, hatékonyabb,
mint az Ujonnan csatlakozott orszagoké. A magasabb foku
hatékonysag, elsosorban a fejlettebb technoldgiara ezen belll is
az automatizaltsdg magasabb foké&ra vezetheté vissza. Az
automatizaltsag kiterjed mind az aapanyagok mind a
késztermékek mozgatdsdra, mind pedig a maomizem
vezérlésére. Az utdbbi 6t-tiz évben sorozatban épiltek olyan
malmok, amelyek napokig képesek automata Uzemmodban
miikodni kozvetlen emberi beavatkozés nélkil. A fejlettebb
kozlekedési infrastruktira lehetévé teszi a 150-200 kilométerre
torténé gazdasagos szdllitésokat is, sot bizonyos specidlisabb,
kisebb kiszerelési lisztfajték esetében az ezer kilométernél
nagyobb tavol sagra torténd szallitasok sem ritkak.

Az Eurépai Unié régi tagdlamai mindegyikének
vannak a malomiparban is megjelené sgjatossagai, melyekbol
itt kettét emlitlink meg. Az Egyesiilt Kiralysagban pédaul 3-4
nagyobb tarsasag lefedi a lisztpiac 70-80 szézalékét, a
koncentracié foka tehd igen magas. A legegyedibb jelenség
azonban a francia malomiparban figyelheté meg. A mult
szézad harmincas éveinek elején bekdvetkezett vildggazdasagi
valsag hatésdra Franciaorszdg meég 1935-ben a lisztpiacon
kvOtarendszert  vezetett be, amely ma is muikodik. A
kvétarendszer bevezetésével egy idoben egy pénztar
foldlitésra is sor kerllt, melynek elsddleges feladata a
folosleges kapacitasok megszintetésének finanszirozésa volt.
A pénztar mikodése aatt 1965-ig tébb mint 4300 mamot
vasarolt fel és vont ki atermelésbél. Franciaorszégban csak az
orlés joggal rendelkezé téarsasagok végezhetnek malmi




89

tevékenyseget, kvotat lehet vasarolni, de bérbe adni nem. A
kvétarvasarldsokat a szaktérca illetékes hivatala hagyja jova
Az Eurdpai Unio Bizottsaga tobbszor megvizsgalta, hogy a
francia szabalyozas nem ellentétes-e az &rlk szabad mozgasara
vonatkoz6 rendelkezésekkel, de mindeddig hozzgjarult annak
mukodtetéséhez.

Az EU régi tagdlamaiban megfigyelhet, fontebb
vazlatosan ismertetett, sok esetben évtizedekig tartd
folyamatok nem kerllik el az Ujonnan csatlakozO orszagokat
sem. A vétozasokat azonban sokkal rovidebb ido aatt kell
levezényelni. Erre j6 példa Lengyelorszég, ahol az 1990-es
években még mintegy 2000 malom miik6doétt, 2001-ben mér
csak 900, mégis a kihaszndatlan kapacitésok ardnya még
mindig 40% kordl van. A koncentrécios folyamat még nem ért
véget, varhatdan néhany éven belll ateljes lengyel lisztellatést
néhany nagyobb tarsasag fogja biztositani.

2. Magyar or szagi helyzetkép

A 2002-ben miikédé 113 hazai malom 73 tulajdonos
kezében volt. Ezek 24 drankénti Gsszes kapacitdsa mintegy
9600 tonna, ami éves szinten hozzavetdlegesen 2,5 millid
tonnds zintet jelent. Ebbdl az orlésre  felOntott
buzamennyiségbdl kb. 1,9 millié tonnaliszt készil, mikézben a
hazai igény egy millié tonna korul stagndl mér évek Gta. Ez az
dgazat jelenleg 6000 embernek ad kozvetlendl munkat
Magyarorszagon, kdzvetve azonban sokkal tobbnek, hiszen a
malomipari tarsasagok dltalaban nagy volumenii fuvaroztatast,
taroltatést is végeznek, és 6k vasaroljak fol a megtermelt dsszes
blzamennyiség mintegy harminc szazal ékat.

A magyar malomipar a rendszervaltas 6ta egyfolytaban
nehézségekkel, mondhatni valsadgokkal kiizd, aminek legfébb
oka a jovedelmez6ség alacsony szintje, sokszor negativ volta, s
ennek kovetkeztében a beruhazasok elmaradasa. A helyzet
ilyentén kialakulésat tobb tényez6 eredmeényezte.

A blza piaca nem rendelkezett hosszabb tavu
szabalyozéassal, jellemzbek voltak a piacot megzavard, sokszor
politikai lobbik atal is motivat dlami beavatkozasok. A
ké&rpotlés sorén visszatért a kisbirtokrendszer, és emiatt csak
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hosszi évek utdn és lassan kezdtek kialakulni a min6ségi
termelésre is odafigyel6, nagyobb terlileteket is integrani
képes foldhaszndlok. Mindehhez a tényez6khdz hozzavéve a
kiszamithatatlan id6jérasi viszonyokat megdllapithatd, hogy az
Europa  nyugati  felében  megfigyelhetoh6z  képest
nagysagrendekkel nagyobb mértékben ingadozott a minéség, a
termés mennyisége és természetesen az ar is.

A szabdlyozatlansdg mésik kdvetkezménye a vertikum
teljes terjedelmében az, hogy a szirke és a fekete gazdasag
modszereinek alkalmazésa tette csak lehetove a tulélést. A
vertikum teljes terjedelme alatt értve a kistermel6ktél szamla
nélkul atvett alapanyagot a szamla nélkul tovabbadott lisztet és
kenyeret stb. Ezen technikék alkalmazéasa miatt nem vatak be
azok aféleg a nagyobb tarsasagok atal taplalt remények, hogy
a tartésan aacsony aron torténo értékesités hatédséra a kisebb
konkurensek eltiinnek a piacrdl. A fontebb emlitett hektikus
piac miatt néhany kisebb malom ugyan id6legesen
megsziintette a gyartast, sot szadmos kozuliuk félszamolésra is
kertlt de, mindig akadtak szerencselovagok akik Ujrainditotték
azokat, fonntartva ezzel atulkindatot, az alacsony arakat végso
soron az alacsony jovedel mez6séget.

A technolégia  fejlesztések  elmaradasa  miatt
értelemszertien alacsony a hatékonység is. Ma Magyarorszégon
talan mindbssze egy olyan malom van, amelynek technol6giai
szintje eléri anyugat-eurdpait. A malmok tobbsége 30-50 évvel
el van maradva afejlettebb orszagok malmaitdl. A technol 6giai
elmaradas els6sorban az automatizaltség alacsonyabb fokaban
jelentkezik, masodsorban pedig a higiéniai kdvetelmények
betarthat0ségét biztositod, az orlési folyamat sordn a liszttel
érintkezé fellUletek kiképzésében. Ma egy korszeri malom
képes automata lizemmaodra, ami azt jelenti, hogy az Uzemben
a telep 6rz6 személyzetén kivil ember nem tartdzkodik, az
orlés folyamatba a molnar akér otthonrdl is szamitdgépen
keresztll be tud avatkozni, a beprogramozott miikddéstol valé
eltérésrol a vezérlbegyseg Uzenetet kild, komolyabb hiba
esetén pedig ledllitja az Uzemet.

A malomipar helyzetének aakuldsét alapvetoen
hatarozta meg a privatizacio mikéntje. A rendszervatast
megel6z6 idészak megyénként szervezett allami vallalatait egy
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kOzponti troszti szervezet fogta Ossze. Ebben a szervezeti
formdban a fol6s kapacitasokat egyszeriien nem mikodtették,
vagy csak akkor, ha szikség volt rguk. Ezeknek a megyei
véllaatoknak a jelentds részét lUzemenként, kedvezményes
hiteleket is biztositva dolgozdi tulajdonba adték. igy alakult ki
az a kozel 150 térsasag, amely a minden é&on vad
miikodtetésben  volt  érdekelt részben  megélhetésének
biztositasa, részben pedig a hitelek visszafizetésének kényszere
miatt. Ezek az () valalkozasok folyamatosan elkezdték
miikodtetni azokat a kapacitasokat is, melyeket kordbban
tartal &kkeént kezelt az allam mint tulgjdonos.

A maomipari termékek csokkend részesedése a
nemzetkozi kereskedelemben a magyar malmokat is érintette.
Hagyomanyos piacaink Romania és a szovjet utodalamok
voltak. Ezen piacokra azonban csak akkor |ehetett szamitani
amikor azok kulonboz6 problémédk miatt belsd ellatas
nehézségekkel kizdottek. Az emlitett orszégok jelentdset
léptek el6re mind a mezbgazdasag, mind pedig a mami
tevékenyseg terlletén. Bizonytalan fizetési készségik,
képességik fokozta a vel Uk folytatott kereskedelem kockézatat,
tovédbba a forint eréosddése és idor6l idore visszatérd
ingadozasai is a belfoldi piacok felé valo forduldst, s ezzel a
tulkindlat ndvekedését, az arversenyt fokoztak.

A fontiekben jelzett problémék azt eredményezték,
hogy a koncentral 6das a malomiparban rendkivil lassan zgjlott
évente alag egy-ké maom kerllt Uj, nagyobb piaccal
rendelkezé tulgjdonoshoz. Szamos més élelmiszer feldolgozd
agazatban ez a folyamat fesziiltségektél ugyan nem mentesen,
de sokkal gyorsabban, mondhatni viharosabban lezajlott az
uniés csatlakozas idejére, illetve befejezédott néhany évvel azt
megel6zéen. Példaként megemlitheté a cukoripar, a ndvényi
olgjipar vagy atejipar.
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2.1. Egy meg nem val Osult javaslat a konszolidaciora

A rendszervaltas utani tobb mint egy évtized azzal telt
el, hogy az agazat szerepl6i folyamatosan megprobaltak szét
érteni egymassal annak érdekében, hogy az unids csatlakozas
idggére a magyar maomipar megfeleld szintre jusson.
Latszolag ez volt minden érintett érdeke mégsem sikertlt
megoldést tadni. Erdeke volt a megegyezés a
gabonatermelknek, mert egy pénzlgyileg stabil malom
biztosan kifizeti az étvett arut. Ugyanigy érdeke volt az egyéb
beszallitoéknak is (csomagol danyag, gépek stb.), a bankoknak,
az dlamnak (a nagyobb adobevételek miatt), a lisztet
feldolgozo sitdiparnak, a tésztagyartdknak, végsd soron talan
meég a fogyasztoknak is.

A tervezett rendtartdsnak négy f6 eleme lett volna. Az
els6 egy orlési kvotarendszer bevezetése, a mésodik Uj malom
épitésének tilama illetve a kapacitasnovelés tilama, a
harmadik egy intervencios alap foldllitésa, a negyedik pedig, az
arszabalyozas bevezetése a lisztekre.

A kvotarendszer meghaté&rozésa az évekig tartd
egyeztetések ellenére megbukott, gyakorlatilag még az egyes
tarsasagokat megilleté kvotdkban vald megegyezést sem
sikerllt teljes kortien kialakitani. Természetesen mindenki
minél nagyobb kvotét szeretett volna maganak, hiszen ez egy
adhat6-vehets értékké véalt volna A kvoték Dbetartésa
ellendrzésének kérdésében a bizalmatlansadg miatt nem tudtak
megegyezni.

Az U malom épitésének tilaimat illetve az ezzel egytt
jaro kotelezd kapacitas-csokkentést néhany tarsasag a mér
elinditott beruhédzasaira hivatkozva nem tamogatta. Néhany
évvel késobb piaci hatasra régi elavult kapacitésaik bezérasara
kényszertltek ugyan, de magatartasukkal megakadalyoztak az
egyezség | étrej Gttét.

Az intervenciés alapba mindenki a kvotga aapjan
fizetett volna meghatarozott idoszakonként, az alapot pedig, a
malombezarédsok Osztonzésére, a kvotdk koncentradasara
haszndltdk volna fol. Az ellenérv az alappal szemben az volt,
hogy ha van kvota, akkor az azért kapott Osszeg legyen
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elegenddé a piacrdl kilépni szandékozé kvota tulajdonos
szamara.

A liszt &aszabalyozésara vonatkozd javadatok a
piacgazdasagtol meglehetésen idegenek. A piacgazdasagokban
csak az idojarasnak kitett fontosabb termények esetében
alkamaznak arszabdlyozést, ehhez azonban d&ltaldban
intervencids & is tartozik. A liszt intervencios folvasarlasara
azonban nincs példa.

A kvotarendszer mellett de ellene is szamos érv
sorakoztathat6 fol. Az elmdlt tébb mint tiz év tapasztalata azt
mutatja, hogy kizérdlag a piaci mechanizmusok nem voltak
képesek konszoliddlni az agazatot. Ugyanakkor nehéz olyan
Onkorlatozason alapuld piacszabdyozast kialakitani, de foleg
betartatni, amely mindenkire kiterjed, ugyanakkor dsztbnzi a
fejlesztéseket, a hatékonysag novelését. A kvotarendszer egyik
veszélye, erre jO példa az EurOpai Unidban a cukoripar
tertletén alkalmazott kvétarendszer hatasa, hogy nem 6sztonzi
a miszaki felesztést, a fogyasztoval fizetteti meg a
kihaszndlatlan kapacitasok és az aacsony hatékonysdg
koltségeit. A nyugat-eurépai cukoripar miiszaki szinvonala
sokkal inkabb elmarad az amerikaitél mint a feldolgozdipar
egyéb terlletei. Az orlési kvotdk megfeleltetése a belfoldi
szilkségletekkel végso fokon szintén piackorldozd hatést. A
francia kvotarendszert is azért toleralja az Europai Unio, mivel
a tarsasagok tulgdondban levs kvétamennyiség |ényegesen
nagyobb a belféldi igényeknd, igy gyakorlatilag nem
akadalyozza Uj piaci szereplé megjelenését a gyartok kozott, a
lisztimport pedig teljesen liberalizalt.

A magyar kvotarendszerhez fiizott remények az
Unidhoz val6 csatlakozas kozeledtével egyre inkabb
szertefoszlottak. Amennyiben a kilencvenes évek kdzepén
sikertlt volna megallapodni, még mintegy tiz éven keresztil ki
tudta volna fejteni esetleges pozitiv hatasat. A politikai
fogadokészség azonban csak az idénként elhangzd tamogato
nyilatkozatok szintjén volt meg. A politika szerepl6i elvartak
volna, hogy elébb az érintettek dlapodjanak meg. Mivel erre
soha nem ker(lt sor, ez jé lehet6séget biztositott a politikusok
szamdra az idohuzésra. Az dllami  koltségvetés jelentds
tamogatésa nélkil ugyanis egy kvoétarendszer miikodtetése és
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fonntartasa nem biztosithatd. A kdzponti kdltségvetés sziikos
forrdsait méas &gazatok erésebb lobbijai terhelték, pl. a
tejtermel6k, sertéstartok, idonként a novenytermesztok. Az
dgazat szakmal szervezte a csatlakozas el6tti évre készilt el
egy olyan tervezettel amelyet a Brisszeli Bizottsaghoz, a
szaktérca kozvetitésével e mert juttatni. Ez volt az utolso
reménysugar hatha az utolsd pillanatban, brisszeli
jovéhagyassal lesz 6rlési kvétarendszer Magyarorszagon. A
vilasz azonban késlekedett illetve pontositd kérdésekben
nyilvanult meg, igy aztdn ez a reménysugér is kihunyt, és
végérvényesen eldoslt, hogy a piacnak kell rendeznie a sorokat
barmennyire is fg dalmas ez néhany malomtul gjdonosnak.

2.2. A csatlakozas éve 2004

A csatlakozas évében a fontebb vézolt folyamatok
eredményekeént egy meglehetésen ellentmondasos, felemés kép
rajzol6dik ki. A Dunantult egy magasabb koncentracios fok és
a technoldgia fejlesztésében is el6rébb jard helyzet jellemzi.
Magyarorszag legkorszeriibb malma s ott talahaté a Gyermely
Rt. tulgdondban, a cég fo tevékenysége azonban a
tésztagyartds. A kilfoldi érdekeltségii Pannon Gabona Rt. (j
z6ldmez6s mamot épit Gysr-Moson-Sopron megyében és
egyet korszerisit Komaromban. Az elmult évek sorén tobb
konkurens kodzepes méretti tarsasagot és kisebb malmokat is
folvasarolt a Dunantdlon és Eszak-Magyarorszagon is. Ma mér
a Cerbona Rt. malmi tevékenysége is tdl van néhany Uzem
bezérasan, hasonl6an a Cornexi Rt.-hez. EQyik tarsasag sem
csak malmi tevékenységgel foglalkozik. Az Agrograin Rt.
pedig gyakorlatilag az 0Osszes dunantdli érdekeltségét
megszuintette. Az Alf6ldon a magyar tulajdonban levé Szabolcs
Gabona Rt er6sodott meg az utébbi egy-két évben, az Agrimill
Rt.-vel 2004.-ben ingatlanok cseréjére kotott adasvételi
szerzédéssel elérte, hogy dominans befolyast szerzett az alfoldi
piacokon. A tdbbi még léezd alfoldi térsasaggal vagy
megnemtamadasi paktumot kot, vagy ami inkabb val 6szint egy
id6 utén daveszi azok piacait is. A Szabolcs Gabona Rt.
azonban jelentés |épéshatranyban van a miszaki fejlesztéseket
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illetéen; forrasait Ujabb és Ujabb piacok megszerzésére
forditotta nemcsak itthon de Romaniaban és Szlovakidban is.

A legnagyobb fogyasztd piac Budapest helyzete sgjétos.
Egy ekkora piac dlaasara logikusnak tinne, hogy egy
nagyobb kapacitast malom épiiljon. 1lyen minden szempontbdl
korszertinek mondhat6 azonban nincs és ma nem is épil. A
budapesti malmok szama kettére sziikilt, azonban jelenlegi
helyén egyik sem maradhat fénn hosszabb tavon. Nem kizart,
hogy a jelentds szakmai és kulfoldi tokehéttérrel rendelkezd
bajai Diamant Rt. terjeszkedési terllete lesz Budapest.

Osszegzés

Osszegezve megdllapithatd, hogy a magyar malomipar
nem volt képes az Unidhoz valo csatlakozést folkészilten
varni. A miszaki szinvona messze elmarad a régebbi
tagokétol, ennek kovetkeztében a hatékonysag és
jovedelmezoség sem vonzza a befektetoket. A koncentracio
foka még mindig alacsony. A malmokat Uizemelteto tarsasagok
szama az orszag méretéhez képest még mindig magas,
kapacitasuk kihasznaltsiga pedig alacsony.

A problémdk jelentés része a magyar privatizacios
technikara, a piaci szabdlyozés elveit tisztézni szandékozo
elhiz6dd vitdkra, az agréarpiaci rendtartds hidnyossagainak
késlekedo korrekcigjara, valamint az agrarpolitikat befolyésol6
kedvezotlen |égkdrre vezethetd vissza.

Felhasznalt irodalom:

e To6th Arpéd - Uhercsék Andrés: A magyar malomipar helyzete és
miiszaki-gazdaségi jellemzéi. Budapest, 1998

e Hideg Andrés: A magyarorszégi lisztpiac értékelése. Békéscsaba,
1999.

e Simon Imre (tarsszerzé): Uj malom, megval dsithatdsagi
tanulmany. Békéscsaba, 1999.

e  Forian Zoltan: Maomipar. Végleg fel 6rl6dnek? Budapest, 2003.
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LAKATOSVILMOS

Jasz-Nagykun-Szolnok megyei egyéni gazdasagok jellemzéi
a 2003-as évben™

1. Jasz-Nagykun-Szolnok megye mezégazdasaganak altala-
nos j ellemzoi

Jasz—Nagykun-Szolnok megye természeti értekel kozil
kiemelkedéen fontos a jelentés tertletet elfoglad kivad
minsségu termofold. A megye 599 ezer ha Osszterlletébol a
szanté miivelési &g 359 ezer ha-t képvisel, s ez 10%-kal haladja
meg az orszagos mutatét. A terméterlilet nagysaga az utdbbi
idoben jelentés mértékben kezdett csokkenni a mivelés aldl
Kivett terlletek javara. Az elmult egy évtizedben bekdvetkezett
birtokszerkezeti és fdldtulgjdoni valtozasok ellenére a
megyében a termelésszerkezet nem, illetve csak minimalis
mértékben modosult. Megfigyelhetd, hogy atermel 6k tovabbra
is azon ndvények termesztését helyezik el6térbe, melyek
minimalis kézi munkaerét és alacsony réforditast igényelnek.
Ennek megfeleléen a széntéterlleten a legnagyobb aranyt a
kalaszosok képvisdlik, s ezen belll is az 6szi blza, melynek
vetésterllete az elmult 5 évben 76-132 ezer ha koz6tt valtozott,
termésatlaga 2,4-4,1 t/ha kozott ingadozott.

Az adatok nagy szOrOdéasét elsbsorban a majd minden
évet sjtd elemi k& okozta. A belvizzel elontott tertletek
nagysaga 1999. és 2000. években a megyében volt a
legnagyobb, majd az azt felvaltd aszalykarok (2000-2003) is
jelentds jovedelem kiesést okoztok a gazdék szdméra.

12 A kutatds az OTK A T-043485 keretében tortént
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1. &ora

Fontosabb kalaszosok ter méseredményei
JNSZ megyében (t/ha)

2000 2001 2002
‘I:I Kukorica B Oszi biiza O Oszi &rpa O Tavaszi &rpa

2. A vizsgélat célja, modszere

A vizsgdlat médszere a mar ,,j0l bevalt” kérdoives
felmérés volt valamint annak statisztikai elemzése, amely a
kivilasztott INSZ megyei egyéni, illetve csaladi gazdasagok
legfontosabb jellemzéire vonatkozott és az eredményeket a
korabbi hasonlé vizsgalatokkal vetettik Ossze. Két gazdasag
dtal szolgdtatott adatokat a braunschweigi  SzOvetségi
Mezégazdasagi  KutatOintézettel egyuttmikoddve tovabbi
szimulacios eljardsokkal vizsgdunk az IFCN (Internationa
Farm Comparison Network) keretében.

3. Az elemzés, ésfontosabb eredményei
Az elemzésbe 46 egyéni illetve csaladi Jasz-Nagykun-

Szolnok megyel gazdasdgot vontunk be, amelyek terileti
elhelyezkedését a 2. dora mutatja.
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2. dbora
A vizsgalatba vont egyéni gazdasagok ter Uil eti
elhelyezkedése

A gazdasag alapadatai kozott elsoként a gazdakodd
életkoréra kérdeztiink ra, s hasonléan a korabbi vizsgal atokhoz,
a véletlenszeri minta a 40-50 év kozotti gazdak esetén mutatta
alegnagyobb aranyt, 47 %-ot.

A termelok legmagasabb iskolai végzettségét és
mezbgazdasagi szakképzettségét is vizsgaltuk. Kozel azonos
ardnyban szerepelt a szakmunkés, illetve érettségivel
rendelkez6 gazda (36% és 37%), és 20%-anak felsofoku
végzettsége volt. A szakképzettséget tekintve egyezé ardnyban
(37-37%) mutatkozott a kdzépfokl mezégazdasagi képzettség
€s a mezdgazdasagi veégzettség teljes hidnya a gazdalkodok
korében, és 13-13%-ban volt aapfokd, illetve felséfoku
mezbgazdasagi szakképzettseg.
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Ostermel6ként végezte a tevékenységét a gazdak 60%-

a, kiemeten csaadi gazddkodoként 15% és 24%-uk
vallalkozokent termelt és adozott a tevékenysége utan.
Fofoglalkozasban dolgozott a termelék 59%-a (minden
vallalkoz6 és csaladi gazddkodo az €l6z6 csoportositashol és
az 6stermel 6k mintegy harmada), aktiv mellékfoglalkozasikeént
a 30%-uk és nyugdijasként 11%-uk végezte atermel ést.
Nem segitette a gazddt a csaladjabdl a gazdasdgok
egynegyedében, viszont harom csal&dtag is besegitett szintén a
gazdasagok negyedében, Négy, vagy ennél tobb csaléadtag a
gazdasagok 17%-ban segitette atermel 6t.

Az elemzésbe vont gazdasagok koziul 43%-ban volt

csak novénytermelés, 4%-aban ezt kiegészitette szolgaltatas
(elsbdlegesen gépi munka jellegi) nyGjtasa, mindossze 1
gazdasagban volt tisztan dlattartds (teljes mértékben vasérolt
takarmanyra alapozottan), és 46%-aban volt vegyes profilu
tevékenyseg (ndvénytermel és és dllattartas egyUttesen).
Az 6sszehasonlito vizsgdlatok egyik sarokpontja a gazdasagok
mérete, amely meghatarozza a lekotott eszkozértéket, az
éomunka réforditést, atermelési koltség —arbevétel volumenét.
A 3. és4. orék aterlleti méret szerinti jellemzoket mutatjak.

3. &ra
A gazdasagok terileti kategéria szerinti
megoszlasa
13% b

11%
13%

16%
% 6%

16% 13%

O5hadatti @5-10 ha 010-20ha  0O20-30ha
W30-50ha [0O50-100ha @ 100-200 ha 200 hafelett




100

ha
400

4. dbra

A gazdasagok atlagosterlleti mérete

350

300 -
250 -
200

150

100 -
50

33

5haalatti

378
139
39,3
57 ne m I

| — == = [T -

5-10ha 10-20ha 20-30 ha 30-50 ha 50-100 ha 100-200 200 ha
ha felett

Hasonl6an a terlleti mérethez az dlattartd, illetve
vegyes profild tevékenységet végzoé gazdasagokban a
szamosdllat létszdm hatarozza meg a méretet, s ebbdl
kovetkezéen a réforditédsok-hozamok mennyisegét. (5.-6. dbra).
A kordbbi vizsgalatokhoz képest Ujdonsdg, hogy az dlatot is
tartd gazdasagokban alapvetéen az abraktakarmany el6dlitésa
torténik és tobb esetben a tOmegtakarményt a kozeli
termel 6ktol szerzik be.

5. dbora

Az allattarté gazdasagok megoszldsa a szamosallat

|étszAm szerint
14% 5% 14%
10%

14%

19%
24%

O5aatti @ 510 O 10-15 O015-20 W 20-30 O30-50 M50 feletti
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6. dbra
Allattarté gazdasagok atlagos
szémosdllat szamosdllat |étszama
60 52
50 [ —
40 331 —
301 17,8 2
20 . 13 _
10 23 i —
0 —/ 1 I:| 1 1 1 1 1
5 alatti 5-10 10-15 1520 20-30 30-50 50
feletti
szamosallat

A gazdasigok befektetett eszkoz-ellatottsagdt 5
kategoridba soroltuk az adatgytjtés soran és kulon-kilon
er6gépekre, munkagépekre, valamint épiiletekre-épitmeényekre
vizsgaltuk (7. é&bra). A kordbbi vizsgdlatokhoz képest
kil 6ndsen az ingatlanok terén kovetkezett be elltottség javul as
és elsddlegesen ez a termény-tarolOkapacitas novekedésében
mutatkozik. Szintén javult a gépek elhelyezésére szolgdd
épuletek mutatoszama. Az dlattartas éplletel az €l6z6 évi
elemzések esetén is a 100%-o0s ellatottsagot adtak, hiszen az
Olak-istallok hianya jelentés hozamkieséseket jelenthetne.
Kulon emlitést kell tenni a befektetett eszkdzok szinvonalardl.
A gazdék megitélése szerint javult az dsszkép, s ahogyan a 8.
dbrén lathato, a gépek-berendezések és ingatlanok allapotét a
gazddk 31%-a kivaonak-jonak, majdnem fele atlagosnak és
csak  22%-uk gyengének, illetve rossznak minositette.
Egyonteti vélemény volt a gazdak korében, hogy torekedni
kell az U, kivAd szinvonall eszkozok beszerzésére,
amelyekkel az unids termelési feltételek esetén is tarthatjak a
versenyképesseget. Ezen atéren kil 6ndsen az dllattartok voltak
érintve, ugyanis tobb esetben az istallok, 6lak még alkal masak
az uniés viszonyok kozétt is a termelésre, viszont azok
berendezései cserére szorulnak, amelyek jelentés Osszegi
beruhézésokat jelentenek a gazdak szdméra.
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7. dbra

A gazdasagok eszktzellatottsaga
100% -

80%

60%
40% -

20%

0%
Erégépek Munkagépek Epiletek
0 100%-o0s @ 80%-o0s [050%-o0s [0 30%-o0s M nincs

8. &ra
A gazdasag ter mel 6eszkdzei nek megitél ése

4% %

47%

@ kivd6 B j6 O élagos O mégmegfeleld M rossz |

A termel6 eszkdzokkel valo ellatottsaghdl kovetkezik,
hogy a gazdalkodok milyen mértékben tartanak igényt idegen
szolgdltatasra, s ennek éves szinten milyen koltségvonzata van.
A 9. dbran terlleti méret kategorianként szerepel a szolgdltatés
igénybevétel ére forditott koltség, amely vatozatos képet mutat
(ami sz&rmazhat a viszonylag kevés szamu elemzésbe vont
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gazdasaghdl), de arra is utal, hogy abszolut 6sszegében a kis
méret esetén egy ardnyaiban jelent6s kilsd gépimunka igénylés
sem jelent nagy koltséget, viszont a nagyobb méretti termelés
esetén mar igyekeznek a termelok teljes mértékben sgjat
eszkozokkel ellani a termeléstechnolégia atal igényelt
gépimunkakat.

9. dbra

o | génybe vett szolgaltatasok koltsége
ezer
1000

800
600 -

400 -
M m N N N N N

S5haadatti 5-10ha 10-20ha 20-30ha 30-50 ha 50-100 ha 100-200 200 ha
ha felett

A mezbgazdasagi tevékenység terlleti kategoriak
szerint csoportositott atlagos termelési kéltseg, brutto termelési
érték (amely tartalmazza a sgjét fogyasztas és sgjat felhasznal as
értékeét) és addzas elotti jovedelmét kilon szamoltuk (10. &bra)

A 10-20 ha kozotti tertleti méret kategoria esetén azért
kaptunk magasabb &tlagos koltseg —termelési érték adatokat,
mert ezekben volt a legaltalanosabb a kiegészits dlattartas
megléte, amely az &undvénytermelés mellett, a terileti
kategbridba be nem épithetéen ndvelte a termelés Osszes
koltsegét, s ezzel egyltt az arbevételt is.
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10. dbra

ezer Ft Fontosabb gazdasagi mutatok
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A 11. dbran lahatd a mezdgazdasagi tevékenyseg
hozzgjarulasa a csaléd Gsszes jovedelméhez. Minél nagyobb a
termelés volumene, annd inkabb jellemz6é a féfoglalkozasi
mezogazdasagi termelés, s annd nagyobb mértékben koti le a
csadlad munkaergét, s igy kilsdé munkavégzéshol eredd
jovedelemre nem tud szert tenni a csal ad.

11. dbra
A gazdasagok hozzgjarulasa a csalad jbvedelméhez
108 25 9%

80 62,1 = [ |
Ol s 47 %5 a8 [7]

40 - [
20 -
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S5haadlati 5-10ha 10-20ha 20-30 ha 30-50ha 50-100 100-200 200 ha
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A kérddives felmérés utolsd szempontjai a gazdalkodo
jovobeni elképzeléseire iranyultak. Biztatonak tiinik, hogy
egyik gazda sem tervezte a gazdakodas visszafejlesztését, s
csupan harmaduk nem tervezett fejlesztést, 6k a korabbi
termelési  szinvonalat  kivanték  megtartani.  Szakmai
tovabbképzéshben val6 részvételt a gazdak 41%-a tervezi, ami
ellent mond a viszonylag magas (37%-0s) nem mezégazdasagi
végzettségnek a gazdak korében. A gazdak 43%-a optimistan
tekint az EU csatlakozas elé, viszont 35%-uk pesszimistan az
EU tagsaggal kapcsolatban.
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LEVAI ZOLTAN
Humanus |étszamleépités

Az 1990-ben bekovetkezett tarsadalmi, politikai,
gazdasagi rendszervéltozassal egyidejileg a piacgazdasag
kialakulasanak |ehetosége megteremt6dott, amely szikségesse
tette egy modern gazdasagi szemléletet tikrozo foglalkoztatés
infrastruktura kial akitasat, mikodtetéset.

Magyarorszagon a |l. vildghabord utén kialakult
politikai rendszer gyakorlata alapjan egészen 1990-ig a teljes
foglalkoztatés volt jellemz6. Ez azt jelentette, hogy
mindenkinek munkét kellett valania, vagyis, ha valaki
tatosan nem dolgozott kozveszélyes munkakerilonek
minositették. A teljes foglalkoztatds politikai alapétletébol
adodéan minden munkahelyen egy munkaposzton, 1,5-2
munkavallal 6t foglalkoztattak.

A privatizécio, a piacgazdasdg és a maganszektor
kiépulésével e korébbi gyakorlat megvétozott, hiszen minden
munk@ltatd csak annyi |étszamot foglalkoztatott, amennyire a
hatékony munkaveégzéshez szilkksége volt. Ettol kezdve
szamolni kellett olyan jelenséggel, amely a korébbi vallalatok
dta minden &ron fenntartott munkahelyek megsziinésével,
vagyis alétszamleépitéssel.

Ismeretes, hogy a piacgazdasagban az emberi toke az
egyik legfontosabb erdéforras. A gazdakodés soran ezt az
er6forrést egészen masként kell kezelni, mint a tobbi termelési
tényezot.

A 90-es évek elgén tehd megjelent egy kordbban
ismeretes jelenség a munkanélkiliseg gyakorlata. Ennek
kezel ésére nem voltak felkésziilve avallaatok ésintézmények.
Néhany példat emlitenék: egy gazddkodo, kivitelezd cégnél
besziikilt a rendelési dlomany nem volt megfelel6 arbevéte,
illetve nyereseg. A vezérigazgatd Osszehivta a dolgozdi
dlomanyt és kozolte, hogy X-%-a a dolgozoknak leépitésre
kertl néhany héten bellil, de korrekt magyarazatot nem fiizott
kozlésehez. Ezért néhany hétig mindenki azt gondol hatta, hogy
ez a dontés ra is vonatkozik és természetesen nem volt tovabb
motivalt a munkavégzésben. Raadésul a meghozott dontés a
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fanyir6 elv aapjan miakodott és minden szervezetre
egységesen vonatkozott. Azokra a szervezetekre is, amelyeknél
késobb |étszambovitést kellett végrehajtani. Illetve mondjuk a
15%-o0s |étszaml eépités vonatkozott arra a szervezeti egységre
is, amelynek a feladata teljesen megsziint. Ugyanez volt a
jellemzé a kozalkalmazott és koztisztvisel6i terlletre is.
Evenként 3-5 %-kal kellett csokkenteni a létszamot. It
tudomanyos magyarédzata nem volt a leépitésnek, mert a
koltségvetés oldalardl kozelitették meg az intézkedést.

Gyakorta érnek benniinket olyan vadak, hogy a
kozszolgdatban sokan vagyunk, és leépitésre lenne sziikseg.
Altaldban ezeket a megnyilatkozésokat kivildlok teszik,
akiknek fogamuk sincs arrdl, hogy milyen a leterhelés a
k6zigaz-gatésban.

Az igazsaghoz tartozik, hogy ,.belsosként” is nagyon
nehéz megmondani, hogy sokan vagyunk-e vagy €ppen
kevesen? Miért?

Szervezeten belll az az ember érzése, hogy mar nem
lehet tovédbb fesziteni a teljesitményhatérokat. Az emberek
sokat dolgoznak hatékonyan is, de néhanyszor felmertl a
kérdés, hogy koztisztviselonek kell-e végezni azt a feladatot,
amely tulzott leterhelést okoz, vagy esetleg kiszervezett
munkavallal6nak?

Tény, hogy idénként a Iétszamleépités az
intézményeket is és a gazdalkodd szervezeteket is eléri.

Nézzik meg, milyen okai lehetnek egy |étszamcsokkentést
(foglalkoztatéscsokkentést)  meghozé  intézkedésnek  a
gazdalkodo szervezetekndl:

¢ Nincs megrendel ése leterhel ése a cégnek,

o Kevésaz &rbevétel ésanyereség,

o A szervezet dalakitas strukturdis vatozast, ezen belll
mas munkaeré6 Osszetételt igényel a feladata
ellatasdban,

o Nem létjael afeladatédt a munkavallalo.
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A kozszolgdatban:

e Hatalyosjogszabalyok rendelik el alétszamcsokkentést

e Az adott intézmény kultarga, vagy szemléetmodja
strukturalis valtoztatast igényel

e A rendelkezésre dl6 pénzigyi koltségvetés fedezet
hianya

e Preventiv ejérasok feltardsa

e Szervezet dalakitds — més tipusl szakértelmet igényel a
feladat

e Nemjdl latjael afeladatat a munkavallalo.

A |észamleépités eldontése  el6tt,  valamennyi
szervezetnd Un. feladatalapl atvilégitast lenne célszer
végrehgjtani. Ennek célja az (j feladatokhoz, illetve a
fennmarad6 tevékenységhez igazodd szervezeti rendszer
kidolgozésa, tovébba a feladat ellatédsahoz szilkkséges személyi
eroforrasok meghatérozésa. Szervezetfejlesztés nélkil, tehat
nem lehet |étszamcsokkentést végrehgjtani, mert a szervezet
gyengulni fog és nem erésodni.

Egy szervezeten belil a vatozés menedzselés
permanens folyamatat kell —mikodtetni. Ennek az
Hintézkedésnek” a lebegtetés és az dland6 veszélyforrés
ldtszatét természetesen € kell kerllnie, mert nem fogja
maskeént elérni acéljat.

A permanens veszélyeztetés a leépitéstél vald alando
félelem miatt mindig a legjobb szakemberek menekiinek €.
Az ekerllhetetlen |étszamcsokkentés gondoskodd tipusat |ehet
és érdemes alkalmazni.

Vaamennyien tudjuk, hogy kevés munkahelyi
helyzettdl tartanak annyira az érintettek, mint amikor szemtol
szemben kell valakit értesiteni az elbocsatésrol. Az aléasét
elveszt6 munkavélaonak fogalma sincs arrdl, hogy mi
kovetkezik ezutan. A vezetok tobbsége is felkészlletlen a
helyzet kezelésére. Mindkettonek kdzosen fel kell ismernie a
nehézségeket és ebbdl fakadd emberi problémékat.

Sgjnos a gyakorlat azt mutatja, hogy az elbocsatéas
maodjara, korilményeire sokkal kevesebb figyelmet forditanak
a cégek, mint a felvételekre. Pedig a gazdakodo
szervezeteknek, illetve az intézményeknek olyan ,,elbocsatasi”
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politikara van szilkségilk, amely biztositja, hogy a cég jo hire
érintetlen marad, a tavozd akalmazottak cselekvoképesnek
érzik magukat, és a maradd alkalmazottak biztonsagban érzik
magukat.

Ismeretes az Egyesil Nemzetek szervezetének
allaspontja, hogy ,,az emberi |ények méltdsagat meg kell ovni”
klonosen kritikus helyzetekben.

Ez az intelem is megerésit benntinket, hogy a magyar
vezetoknek is tobb figyelmet és energid kell forditaniuk az
elvards folyamat tokél etesitésére.

Miért kell torédni a munkavéllalonak azzal, hogy a
|étszamesokkentés humanus legyen? A munkavallalok jonnek
és mennek, taldkoznak mas cégeknél dolgozé emberekkel,
akik meg tudjgk hogyan jat € az intézmény a
|étszamcsokkentés  tekintetében. Egy negativ  intézkedés
kihathat a cég piaci helyzetére, megismeétlésére. Elbocsatasok a
huménus intézkedés hozzgjarulhat a térsadalom &talanos
megitéléséhez. Ezé&t az egyittérz6 elbocsdtds modszerek
kedvezo befolyéassal |ehetnek magara a cégre vonatkozdan is.

Altaldban az intézmények nem kedvelik a negativ
publicitést. A jO hirnév kivald vagyonelem azon valalat
intézmény szamara, amely ill6 modon vaik meg
akamazottaitdl.

A vezetésnek egyik fontos érdeke, hogy az emberek
tovébbra is jonak tartsdk munkahelyiket, és a munkéra
Osszpontositsak energigjukat.

Ahhoz, hogy mindezek megval 6suljanak a vezetoket fel
kell késziteni a munkavalalok esetleges elbocsdtasara, mert
kritikus szerepet jatszik a jO sz6. A karcsUsitds, vagy az
Osszevonas esetében kénnyebb meggy6zni az embereket arrdl,
hogy az elbocsétés nem az O hibéjukbdl tértént, de még igy is
karosulhat az 6nbecstilésiik, ezért |ényeges a pozitiv mingsités.

Higgyuk €l, hogy a nagylelkii anyagi rendelkezés sem
torli e a gondatlansdgok vagy sért6 szavak emiékét. A
munkavallal ok részérdl tett esetleges jogi |épések tobbségében
az elbocsatas soran val 6 kezel ések korében keresendok.

Végezetil egy pozitiv kdzszolgdatai példaval zarom
révid tanulmanyomat. A kozelmultban kormanyhatarozat
rendelkezett a korményzati |étszamcsokkentésrol. Ezzel
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egyidgileg a Foglakoztataspolitikai és  Munkaligyi
Minisztérium a Non-profit szektorbeli munkavallalas
elosegitéset szolgdd orszagos foglalkoztatas  programot
dolgozott ki, amelynek célja a felszabadult munkaeré egy
részeének e szektorban torténé el helyezése.

Ez hosszabb téavon hozzgarulhat a szféra
novekedéséhez, versenyképessegeének fokozasahoz és alapja
lehet a foglakoztatas jelentés bovitésének tovabbi Uj
munkahelyek teremtésenek.
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Lindner Sandor — Dihen L ajosné

Szeméyligyi controlling a mutatészamok tukrében

A controlling, mint szemlélet, és mint gyakorlati
maodszertan egyre inkabb teret nyer a valalatok iranyitasaban.
A controlling a vallaatvezetést szolgdlja azaltal, hogy a
tervezes, az ellenérzés és az informécidellatads folyamatait
integralja. A controlling dta attekinthetéve valnak a vallaati
folyamatok, a miikddéshez kapcsolddd koltsegek, ami atal
megal apozottabb vezetéi dontésekre nyilik lehet6ség. Képessé
teszi a vezetést arra, hogy a kedvezétlen negativ véltozasokra
idoben és gyorsan tudjon reagdni, illetve a kedvezd
véltozasokbdl adodd eldnyoket kihaszndlja. A controlling
révén a valalkozés a defenziv tevékenységbol az offenziv
magatartasra képes atvaltani.

A controlling nemcsak a feladatok végrehgjtésara
fokuszdl, hanem magdba foglaja a célok kijeltlését, a
tényadatok és a terv adatok egybevetését, az abbdol adodo
kovetkeztetések  levonasat, illetve  hasznositasdt. A
controllingra cél- és jovoorientaltsag jellemzo, ami azt jelenti,
hogy controlling szempontbdl a malt csak a jévore vonatkozo
tanulsagok miatt érdekes.

A személylgyi controlling, avdlalati controlling egyik
alrendszere. Kialakuldsdban szerepe van annak, hogy a
kordbbind nagyobb hangsulyt kap a human eréforrassal valo
gazddlkodas, az a tény, hogy egyre tobb szervezetben
felismerik az emberi er6forrés valodi szerepét. A személyugyi
controlling az atalanos controlling elveknek és modszereknek
emberi eréforrasra torténd akalmazésa. Az emberi eréforras
specidlis jellege miatt igen nehezen mérhetd és tervezheto.
Az ember az egyetlen er6forrés, amely motivahato, ezélta
nagyobb teljesitményre 0Osztonozhetd. Specidis jellegét
mutatja az is, hogy szubjektiv akarattal rendelkezik, dontéseit
maga hozza.




112

Teljesitményét nemcsak meérhetd, konnyen koérilhaté
rolhat6 tényezok (pl. anyagi megbecsiilés), hanem egyéb, mas
munkahelyi kordlmények, mint a munkahelyi légkor, a
vezetés stilusis befolyasoljak.

Az emberi toke értékének meghatarozasara kialakult
maodszer még nincs. A valakozas értékét hagyomanyosan a
meérleg keretein belll hatarozzdk meg, az éplletek, termel6
Uzemek stbh. értéke szerint. Ezek a tényezok természetesen
kifgjezik a valalkozas vagyonédt. A hagyomanyos értékelési
maodot, illetve értékmeghatarozast azonban megkérdojelezi az
afelismerés, hogy a szellemi tokének egyre nagyobb sllyavan
a véllalkozasok értékében. Ezért a vallalkozas piaci értékének
meghatarozésakor az egyéb toke javakon tul a szellemi toke
értékének is kifejezésre kell jutni. A szellemi téke az emberi
toke és a strukturdlis toke Gsszességeként hatarozhatd meg. Az
emberi toke azt a tudast jelenti, amelyre az egyének éetik
soran szert tesznek, és amelyet felhasznanak termeékek,
szolgdtatasok eldllitdsa sordn. A strukturdlis  tokéhez
tartoznak példaul az adatbazisok, a kilonboz6 technikai
eljarasok, programok, tgyfélistak, szellemi tulajdon, vagyoni
értékii jogok. A strukturdlis toke olyan érték, ami a cégnél
marad, ellentétben az emberi tokével, amely a munkaviszony
megsziinésével elvész a cég szdméra.

A személylgyi controlling kézponti terllete a koltség
controlling. Ezen belll kiemelt figyelmet érdemel a munkaer6
foglalkoztatésdval Osszefliggd raforditasok  tervezése és
elemzése. Ennek oka, hogy a vdlalati koltségek kozt nagy
sulyt képviselnek a személylgyi raforditasok. A vallalati
szintii és a koltséghelyenkénti raforditédsok vizsgdata, illetve a
koltséghelyenkénti teljesitmények mérése fontos informaciot
ad az emberi er6forrds gazdalkodds hatékonysaganak
megitél éséhez, az ezzel Osszef iggo dontések
megal apozasahoz.

A vdladkozas szférdban a versenyképesseg javitasa
elsbdleges szempont. Ennek is tulgdonithatd, hogy a
személyiigyi controllingon belUl névekvé szerepe van a human
er6forréds auditnak. A human eréforrés audit olyan vizsgalo,
elemzd és dsszehasonlitd eljards, amely az emberi eréforras-
gazdakodas funkcid eredményessegének értékelésére irdnyul.
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Kozéppontjdban az emberi eréforrés gazdakodas &tfogo,
alapos és szisztematikus vizsgalata all, beleértve a stratégia
tervezest, eés cekijeldlést, az akamazott tervezés
modszereket, az informécié rendszert, az elendrzé
tevékenységet. Altala vdaszt kaphatunk arra, hogy a human
szervezet mennyire képes a HR eszkozrendszert a céloknak,
illetve a dtratégianak megfeleléen felhaszndlni, illetve a
gyakorlatban miikddtetni.

A személyugyi controlling ma mar nem nékulozheti a
human benchmarking alkalmazasat. A human benchmarking
révén a cég alkalmassa teszi magat a folyamatos fejlodésre, a
versenyelény elérésére, mivel a sga  teljesitményét,
mukodését, folyamatait Gsszehasonlitia mas hasonld cégek
mutatéival, folyamataival. Az 6sszehasonlitandd jellemzok
kozé sorolhatok a szervezetre, illetve a munkavéllalokra
vonatkozé informécidk. A munkavélladkhoz kemény (nem,
kor, jovedelem sth.) és lagy (képessegek, készségek, tudas)
jellemzék rendelhetok, melynek alapjan mérések végezhetok,
kil 6nbdz6 mutatészamok felhasznél ésaval.

A személylgyi controlling a human tevékenységgel
Osszefliggd dontési folyamatokat szisztematikusan és jovére
orientdltan tamogatja. Az elemzések a kockazatok és
lehetoségek feltéraséra iranyulnak. A tervezési, ellendrzés, és
informaci0s rendszer a személytgyi controlling harom pillére,
amelyek egymésra épiilnek, egymést kiegészitik.

A szeméylgyi controlling feladata az emberi
er6forrés—gazdalkodas tervezési, ellendrzés és
informécioellatas rendszerének kialakitasa, koordindésa. A
tervezési, ellenérzés és informéacios rendszer mukodését
folyamatosan ellenérizni és fejleszteni kell a nemzetkozi,
illetve hazai fejlodési tendencidknak és a vélalkozés helyi
sgjatossagainak figyelembevételével.

A személylgyi tevékenységhez novekvo mértéki
adatmennyiség tartozik. Az adatdlomany novekedése
elkerllhetetlenné teszi a rendelkezésre &l6 informéciok
atgondolt szelektdldsdt, az emberi erdéforras gazdakodéssal
kapcsolatos  legfontosabb  informaciok — kijeldlését  és
tomoritését. A tervezési, valamint az elenérzési funkcio
egyardnt feltételez egy olyan mutatészdm rendszert, amely
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kifgjezi a személylgyi tevekenyseg céjait és kiemelt
feladatait. A mutatok szerepe az, hogy Ataluk leirhatokka és
kovethetokké vanak az emberi eréforrés gazdakodassal
Osszefliggd folyamatok. A mutatészamoknak tervezhetonek és
visszamérhet6nek kell lenni.

A személyilgyi controlling, szerzok altal kidolgozott
mutatoszamrendszerének bemutatasa el6tt roviden tekintsik &t
a controllong alapu tervezési, jelentési és ellendrzési rendszer
jellemzoit.

1. A szemédlytigyi controlling tervezés feladatai

A személyi jellegi koltségek tervezésenek specidlis
jelleget ad az, hogy a bérkoltség és az egyéb szemédlyi jellegi
koltségek tervezése nem kozvetlenul torténik, hanem, a
|étszdmtervezést kovetéen, a munkaer6 tervre alapozva. A
munkaero-tervezés célja a szervezeti feladatok ellatasdhoz
szikséges munkaeré-dlomany mennyiségi és (Osszetétel
szerinti meghatarozasa. A munkaer6 foglalkoztatdsa koltség,
ami a vallalkozas versenyképességét befolyésolo tényezd. A
véllalkozasnak emiatt jol felfogott érdeke, hogy optimalis
lé&tszdmmal lassa e feladatait, csak annyi munkaerdt
foglalkoztathat, amennyi a feladatok ellatasahoz éppen
szilkséges. Ha indokolt, létszambdévitéssel, ellenkezd esetben
|étszamleépitéssel teremtsen a belsd munkaerd kereslet és
kindlat kozott dsszhangot. A munkaer6-tervezés folyamata
magéba foglalja a szervezeti feladatok maradéktalan
teljesitéséhez  szilkseges |étszamigény megdllapitasat, a
varhaté |étszdm-fedezet meghatarozésdt, valamint a bels
kereslet és kindlat egymashoz vald viszonyanak vizsgalatét,
illetve az ebbdl adddo intézkedések kidolgozésat.

A bértervezés sordn figyelembe kell venni, hogy a
munkavallalék motivddsa a valladkozads hatékonysiga
szempontjabdl stratégiai kérdés. Az 6sztonzés és azon belll a
bérezés révén biztosithatd, hogy a szervezet elérje cédljait,
megvalositsa  elképzeléseit.  Alapveté  kdvetelménykent
rogzithet6, hogy a munkavallalok szdméra versenyképes bért
kell fizetni, amely dsszhangban van a nyqjtott teljesitménnyel.
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A bérkoltség tervezésenek legaltalanosabb mobdszere a
kerettervezés. A vallalati szinten meghatérozott bérkoltség, a
felhaszndlhat6 bértbmeg az egyes szervezeti egysegek szaméara
bérkeret formgdban eldirhatd, melynek betartasaért a
szervezeti egyseg vezetoje felelos.

A tervezett bérkeret betartasat a bérszabalyozas moédja
is befolyasolja. Nem csupan a felhaszndlhaté6 bértdmeg
nagysaga hatédrozhatd meg, hanem az elérheté atlagkereset
mérteke is rogzithets. (Az atlagkereset a teljes munkaidés
bértdmeg és a teljes munkai dos |étszam hanyadosa.)

A bérezés mellett fontos szerepe van szocidl politikanak
a munkaer6 megszerzésében és megtartasaban. A béren kivli
juttatésok biztositasa révén csokkentheté a dolgozdk szocidis
helyzetbeli kilonbsége, novelheté a szocidlis biztonsag. A
munkaltatd tal biztositott béren kivili juttatdsokat tervezni
kell, az erre vonatkozd koltségek a munkajovedelem részét
képezik. E koltsegeket a vallakozéasok az éves és kdzéptévu
terveikkel Osszhangban, annak részeként a gazdasdgi és
pénzlgyi lehetéségekre, valamint a szocidlis szempontokra
tekintettel kell meghatarozni.

A személyugyi  funkciok  kozé tartozik a
személyzetfejlesztés, ami egyben jelentés koltség és a
munkaerokoltseg része. Az Uzleti eredményesseg egyik
feltétele éppen a piaci kornyezet vatozasahoz valé rugamas
akalmazkodés. A vdtozasmenedzselési folyamatok sikere
érdekében tudatos és kovetkezetes képzésre van szilkség. A
vétozésokra valo felkészilés akkor lehet eredményes, ha a
szervezet munkavalaloi felkésziltek az oket ért kihivasokra
A képzés és fejlesztés feladatokat a személyzetfejlesztési
tervek rogzitik.

2. Személylgyi controlling jelentési rendszere

A controlling feladata, hogy informaciokat
szolgdltasson a vezetéi dontésekhez. A szamvitellel
ellentétben a controlling a jovére irdnyul, amit nem kot a
szamviteli  térvény. A controlling az adatokat sgjatos
csoportositasban szolgdltatja, olyan mdédon, ahogy azt az
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iranyitésigényli. Kérdésekre, problémékra keres a vélaszt, azt
vizsgdlja, hogy mikor, és miként szilkséges beavatkozni a
folyamatokba, és azoknak varhatdan mi lesz a kovetkezmeénye.
Ehhez egy é&fogd informécids rendszer kiadakitdsara van
szilkség. A controlling alapu informéci és rendszer két elembdl
all. Az egyik, az informécidk gyiijtése a tervezéshez és a terv-
tény eltérés elemzéséhez, az ellenérzéshez, a mask, az
informaciok szolgaltatasa dontés-el okészités céljabol a vezetés
részére, valamint a beavatkozasok operativ végrehajtasdhoz. A
véllaatvezetés hierarchiganak megfeleléen a kilonbozo
dontési szinteken kulonbodz6 informécio szikseglet jelenik
meg. Ennek megfelelden eltéré jelentéseket kell késziteni,
olyanokat, melyek leginkdbb szolgdljak a kilonbdzé dontési
szintekhez a megfelel 6 informaci Okat.

3. A személyligyi controlling ellenérzési rendszere

A controlling-rendszer lényege a meghatérozott
normékhoz, illetve a tervhez vald viszonyitds, a terv- és
tényadatok Osszehasonlitésa. Ellendérzéssel lehet6vé vaik a
tervtél valo eltérések meghatarozasa, az eltérések okainak
elemzése és a szilkséges intézkedések meghatarozésa, a
folyamatoknak az elére megrajzolt, megtervezett pdyara
dlitésa, illetve az esetleges pdlyamodositas végrehajtésa.

A tervezés, a tényszamok figyelése, a terv-tény adatok
Osszevetése mutatoszamok alkalmazasaval valdsulhat meg. A
mutatok segitsegével tomor formaban, komplex médon tudunk
egy-egy jelenséget, folyamatot megragadni, annak valtozasa
kimutatni. Egy bonyolultabb mutaté egyszerre tobb folyamat
egylttes hatasdnak kimutatésara is akamas lehet, tobb
részmutatora bonthatd, igy az egyes hatédsok kilon-kdlon is
szamszertsithetok. A controlling alapelemel a mutatészamok
mind a tervezési, mind az ellenérzési, mind az informécio
rendszerben. Az eérendé célként  megfogal mazott,
megtervezett folyamatot mutatd  segitségével  tudjuk
szamszeriisiteni, a tényszamok alakulasat ugyanolyan
szerkezetben el6allitott mutatd alapjan tudjuk 6sszehasonlitani
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és a kilonbozo intézkedések hatésat is mutatok segitségével
tudjuk Kimutatni.

4. A szeméylgyi controlling mutatészam rendszere

A szeméylgyi controlling mutatészamrendszerét a
személyligyi tevékenyseg fobb terlleteinek megfelel6en
rendszerezhetjik az aldbbiak szerint:

4.1. A munkaeré gazdakodas mutatészamai
e A |létszdm nagysaganak mutatdszamai
e A munkaidé kihaszndltsdganak mutatoszamai
o A |étszam Gsszetétel ének mutatoszamai
4.2. A munkaerokoltség mutatdszamai
e A bérgazdakodas mutatészamai
e A béren kiviuli munkaerokoltseg elemek, és a szocidlis
tevékenyseg mutatészamai
o A személyzet fejlesztés mutatoszamai

4.3. A teljesitménymérés mutatdoszamai az emberi eréforrés
gazdakodas tertletén
e A hatékonysag mutatoszamai
e A termelékenység mutatoszamai
e A jovedelmez6ség mutatoszamai

A személylgyi controlling igen sok mutatdszammal
dolgozhat. A tanulmany terjedelmi korlata miatt nem
vallalkozhatunk valamennyi alkalmazhato mutatd
ismertetésére. A szerzok dltal tipizalt forméban csupan a
legfontosabb, legkifejezébb mutatdk bemutatasara
szoritkozunk. Ezek a mutatok is kifejezik az emberi eréforras
gazdalkodas sokrétiisegét, széles terjedel mét.
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A munkaeré-szikseéglet és a rendelkezésre allo létszam
Osszevetésebol szamolhatd a

munkaer §-szilkségl et fedezettsége (100%) =

az adott idgszakban rendelkezésre all6 |étszam (F6)
x 100

a feladatok ellatasahoz szilkséges | étszam (f5) (tervezett |étszam)

A mutatd 100 %-tdl eltéro értéke esetén valamilyen
intézkedésre van szilkkség a munkaero-szilkséglet és a fedezet
Osszhangjanak megteremtése érdekében, ami lehet akér
létszdm  csokkentése, akar |étszdm  bovitése, belsd
atcsoportosités, munkaer6-atképzés stb.

Elbocsatasi kéltséghanyad (%) =

elbocsatasok koltsége
x 100
elbocsatashdl szarmazo megtakaritas

Az elbocsétasi koltseghanyad az elbocsdtasok koltségét
viszonyitja az elbocsatasokbdl szarmazd koltségmegtakari-
tashoz.

A munkaeré mozgasanak vizsgélatéra alkalmasak az alabbi
mutatok:

belépsk + kilépsk szama
Munkaerg-forgalom (%) = x 100
atlagos statisztikai allomanyi |étszam

Valtas (munkaer é-cserél 6dés) = a belépdk és kilépdk szama kozil a kisebb

Véltasfd
Valtasintenzitasa (%) =~ x100
Atlagos statisztikai alloméanyi 1étszam
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A vdlakozas munkakori struktargéra vonatkozoan
képet kaphatunk a munkaeré-piaci helyzetrél, ha elemezzik,
hogy az Ures, vagy megiresedett allashelyeket milyen gyorsan
lehet betdlteni.

Megliresedett allashelyek atlagos betdltésének idegje (nap)=

Allashelyek betdltéséhez szitkséges napok szama

Meguresedett allashelyek szama vizsgalt idészakban

A vdlakozas létszaméanak stabilitasat fejezi ki a

.....

1 évnél régebben foglalkoztatott |étszam
Stabilitas index (%) = ] x100
Atlagos statisztikai allomanyi |étszam

Célszerti megvizsgdni, és korgrafikonon abrézolni a
vallakozés létszamanak Osszetételét abbdl a szempontbdl,
miként oszlik meg a munkavalalok véllalkozasnd eltoltott
munkaviszonyanak idétartama.

A személyzetbiztositassal kapcsolatban a toborzés-
kivllasztés hatékonysaganak mérésére az adbbi mutatdk
alkalmasak:

Betoltott Ures allashelyek szama (f6)

Munkakor betoltottsége= _ x100
Ures allashelyek szama (f6)

Belsd munkatarsakbdl betdltétt munkakorok szama (f6)
Rotécids hanya= X
100

Betoltott Ures allashelyek szama (f6)

Felvettek szama (f5)
Alkalmazas hanyad= x 100
Palyazok szama (f5)
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) Osszes alkalmazott foglalkoztatas ideje (év)
Atlagos foglalkoztatasi ido= x 100
Foglalkoztatottak szama (f5)

Ez a mutat6é vizsgdhatd korcsoportonként, munkakor
csoportonként, nemenként, valamint foglalkoztatési csopor-
tonként. A kilonb6z6 1étszam kategoriak nyomon kovetésére
megfelel6 nyilvantartast kell kialakitani. A dolgoz6 |étszam
aranyat a kdvetkezé6 mutatd segitségével szamszertisitjik:

Atlagos dolgoz6i 1étszam (f5)
Munkaerd-felhasznalasi mutato= — x 100
Atlagos allomanyi |étszam(fé)

A mutaté azt jelzi, hogy az dsszes alkalmazott |étszam
(Aloményba vett létszam) hany %-a jelent meg a
vallalkozasnd munkavégzés céljabdl, azaz a mutatdé 100-t6l
valo eltérése a hianyzo |étszamot jelenti.

A dolgoz6 létszam aranyaval szemben a hianyzok
aranyét fejezi ki az aldbbi mutato:

Hianyzok szama (f6)
Hianyzdk aranya (%) = - x100
Atlagos allomanyi |étszam (f5)

Fontos kérdés a meglévé munkaers dalomany
kihasznaltsaganak mértéke, melyet a munkaidé-kihasznédasi
mutatd, illetve ahidnyzasi arany fejez ki.

Teljesitett napok szama (nap/fé)
Munkaer g-kihasznalasi mutato: x100
(%) Munkarend szerint teljesithetd napok szama (nap/fo)

Hianyzas miatt kiesett munkanapok szama (nap/fs)
Hianyzasi arany(%)= x100
Munkarend szerint teljesithetd napok szama (nap/fd)
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A munkaeré-kihaszndldas mutatd azt fejezi ki, hogyan
alakul a vallalkozdsna az egész napos tavollétek, illetve a
teljesitett napok szama a munkarend szerint teljesitheté napok
szaméhoz viszonyitva. Ez a mutatd 1ényegében megfelel az
aldbbi, a |étszam nagysaga témakorben bemutatott munkaero-
felhaszndldsi mutatonak, melyet a létszam alapjan szamitunk.

Atlagos dolgoz6i 1étszam (f5)
Munkaerd-felhasznalasi mutato= — x 100
Atlagos allomanyi |étszam (f6)

Ha a 100 %-bdl kivonjuk a munkaer6-kihaszndlés
mutatét, megkapjuk az egész napos tavollétek vagy hianyzok
aranyat. Kedvezotlen vatozas esetén tovabbi vizsgdatokra
van szilkség. A részletes vizsgdlatot az egész napos tavollétek
fajtd szerint kell elvégezni, keresve azt, hogy milyen, a
vélaattol figgé és fuggetlen okokra vezethetok vissza a
tavollétek.

A betegség miatti kieses mértéke a beteghdnyaddal fejezhetd
ki.

Atlagos beteg |étszam (30 napon beliili)
Beteghanyad (%) = — x100
Atlagos statisztikai &lloméanyi |étszam

Az aabbi munkaidéalap kihaszndlasi mutatok az egész napos
tavollétek mellett atdrtnapi kieséseket is figyelembe veszi:

Teljesitett munkadrék szama
Munkaidé-kihasznédlasi mutaté= x100
(%) Teljesithetd 6sszes munkadrak szama

Hianyzas miatt kiesett munkadra szama
Hianyzas arany (%) = x100
Teljesithetd 6sszes munkadra szama
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A létszam Osszetétel ének vizsgdlatéra alkalmas mutato a:

Fizikai statisztikai allomanyi |étszam
Fizikai létszam aranya (%) = x100
Osszes atlagos statisztikai allomanyi |étszam

ésa

Termel ésben kdzvetlenll részt vevd fizikai 1étszam
Produktiv |étszam aranya: % 100
(%) Fizikai statisztikai &llomanyi |étszam

A létszam Osszetételének vizsgdlata az  alabbi
tertletekre iranyul hat:
e a létszam Osszetételének aakulésa a foglalkoztatas
jellege, illetve munkaido hossza szerint,
e a létszdm Osszetételének alakuldsa iskolai végzettség
szerint,
e a létszdm Osszetételének alakulasa a munkaerd tipusa
szerint.
A létszam Osszetétele bemutathatd a létszam nagysaga
(f6) és alétszdm megoszlasi viszonyszamai (%-0s megoszl as)
dapjanis.
A vélalat koltségei kozott meghatarozé sulyt képviseld
munkaerokoltség elemzése nagy jelentéséggel bir. A
személylgyi koltséghanyad a személylgyi koltségek aranyat
mutatja meg avallalati dsszes koltségen belll:

Munkaer skoltség
Személyligyi koltseghanyad (% )= x100
Osszes koltség

A munkaer6  dlomanyra  forditott  koltség
megtérilésének gyorsasagat fejezi ki az alabbi mutaté:
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Arbevétel
Munkaer okoltségek forgasi sebessége= x100
(%) Munkaer skoltseg

Az egy foére jutd munkaerdé (vagy személyi-) koltséget
fejezi ki az aldbbi mutato:

Semélyi koltség
Egy férejuto személyi koltseg= x100
(%) Atlagos statisztikai allomanyi [étszam

A bérgazdalkodas terlletén végezhets elemzéseket, és
akalmazott mutatOkat az adbbi témakorok szerint lehet
rendszerezni:

e abérkoltség elemzése

e abérszerkezet vizsgdata, a kereset Osszetevoi

e abéfelhaszndés gazdasagossaganak vizsgédlata
e az alagbér mutatok

A békoltsdg elemzése keretében a felhaszndlt
bértomeg vizsgdatat az aabbi |étszdm csoportonkeénti
bontasban cél szer(i elvégezni:

e adlomany csoportonkent,

o fizikai-szellemi bontasban,
e munkakori csoportonként,
e koltséghelyenként.

A Dbérkoltseg tervezettol vagy el6z6 idoszaktol vald
eltérése két f6 okra vezethet6 vissza:
e az adott |étszAmcsoportba tartozo 1étszam valtozasara,
és
e alétszamcsoport atlagbérének valtozasara.
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A tervezett bérkoltséghez képest a két tényezo hatasat a
kovetkez6 szamitassal dlapithatjuk meg:

bérkoltség valtozasa (E Ft) =
|étszamvaltozas hatasa (E Ft) + atlagbérvéaltozas hatasa (E Ft)

|étszamvaltozas hatasa (E Ft) =
|étszamvaltozas (tény-terv) (f6) * terv atlagkereset (E Ft/fo)

atlagbérvaltozas hatasa (E Ft) =
atlagbérvaltozas (tény-terv) (E Ft/f6) * tény létszam (f5)

A bérek és a termelés kapcsolatanak alakulasahoz a
bérhdnyad mutatokat alkalmazzuk. A bérkoltség viszonyitését
az arbevételhez, vagy az 6sszes koltséghez is elvégezhetj ik, de
atermelés értékhez torténé viszonyités a legelterjedtebb és a
legkifejezébb.

Bérhanyad mutatok:

tervezett bérkoltség tényleges bérkdltség

tervezett termelési érték tényleges termelési érték

A bérhanyad mutatékbdl megdllapithato, hogy mikeént
alakul az egységnyi termelési értékre jutd bérarany. A
bérhanyad mutat6 azt fejezi ki, hogy a felhasznalt bér hany
szazalékat teszi ki az el6dlitott termelési értéknek, vagyis
egységnyi termelési érték |étrehozasahoz mennyi bérkoltsegre
volt szikség Ehhez kapcsolédik a relativ béreltérés mutatoja,
amelyhez a termelési érték valtozasaval korrigdlt tervezett
bérkoltséget kell atényleges bérfelhaszndldshoz viszonyitani.
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Relativ béreltérés dsszege =
ténylegestermelési érték* tervezett bérkoltség
tényleges bérkoltség — ( )
tervezett termelési érték

A Dbérhdnyad mutatd reciproka a bérrentabilitasi
mutaté, amely azt fejezi ki, hogy adott bérkodltseg
felhaszndlésaval mennyi termelési értéket érhetiink el.

Termelés érték
Bérrentabilitasi mutato=

Bérkoltség

A Dbérrentabilités mutaté a termelékenység és az
atlagbér mutatdk viszonyat is kifejezi, hiszen ha a mutatonak
mind a szamldgja, mind a nevez6jé elosztjiuk a
munkaréforditdssal  (pl. a |étszammal), a kovetkezo
Osszefliggést kapjuk.

Termelési érték
Létszdm Termel ékenység
Bérkoltség Atlagbér
Létszam

A Dbérrentabilitési mutato alakulésa akkor kedvezo, ha
értéke no, ugyanis ekkor a termelékenység novekedési Uteme
meghaladja az é&tlagbérek novekedés Utemét, vagyis az
atlagbér ndvel ésének lehetdségét megteremti a termel ékenység
javuldsa. A bérrentabilitas elemzéséné leginkdbb a mutato
véltozasét figyeljuk, az Un. index médszert alkalmazhatjuk, a
tény-terv, illetve tény-el6z6 idészak vonatkozasaban.

A bérgazddkodés vizsgdlata soran szamithatjuk a
bérigényesseg mutatéjat is, ami a bérkoltseg és az Gsszes
termelési koltség aranydt mutatja.

Bérkoltség

Bérigényesség (%) = - x 100
Osszes koltség
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Bérgazdalkodass szempontbdl igen lényeges az
atlaghér vizsgdlata. A vdladati gyakorlatban tdbbféle
atlagkereset, vagy atlagbér mutatét hasznanak. Ezek a
mutatok szdmolhatok vallaati szinten, fizikai-szellemi
|étszamcsoportonként, tevékenysegenkent, munkakari
csoportonként, szervezeti egységenként stb., és kilonbdzo
idétartamokra vonatkozdan.

A leggyakrabban szamolt étlagbér mutatok:
e 1 drérajuto torzsbér Ft/ora,

1 Orérajutd Osszes bér Ft/ora,

1 napi 6sszes bér Ft/nap,

1 havi 6sszes bér Ft/ho,

éves atlagkereset Ft/f6/év, Ft/fé/ho.

A legdltaldnosabban €elterjedt atlagbér mutatdé az
atlagkereset mutatdja, amely meghatarozott idétartamra (év
vagy hoénap) munkaviszonybdl szarmazo keresetként a teljes
munkaidés foglalkoztatottaknak kifizetett Osszegek egy fore
juté étlaga.

Az dlagbérek aakuldsnak vizsgdatand figyelembe
kell venni azt, hogy az atlagbérek vatozasat a bérfejlesztés
mellett a létszdm Osszetételében bekovetkezett vatozas is
befolyésolja. Az atlaghér valtozésat tényezokre kell bontani,
meg kell hatarozni a tényleges atlagbér-vétozast, és a
|étszamosszetétel vatozasanak a hatasat. A |étszamosszetétel
vatozés hatasanak ki kell szamitani egy fiktiv é&tlagbér
mutatét, atargyidoszak bazisszintii atlagbérét.

Téargyiddszak bézis szintii atlaghére =

A targyiddszak létszama (f6) x bazisddszak étlaghére (E Ft/fd)
| étszamcsoportonként dsszegezve

targyidészak Osszes |étszama (f6)
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Atlagbér valtozas = targyiddszak atlagbére - bazis idsszak atlagbére

Atlagbér valtozas =
|étszamisszetétel valtozas hatdsa + tényleges atlagbér valtozas hatédsa

A |étszamosszetétdl valtozasanak hatésa =
targyiddszak bazis szintii atlagbére - bazis iddszak atlagbére

A tényleges atlaghér véaltozas =
targyidészak atlagbére - targyiddszak bazis szintii atlagbére
A béren kivili juttatésok mértékét mutatja az:

Szocidlis-joléti koltség

Egy fére esi’ szocialis-joléti koltseg=
Atlagos statisztikai allomanyi 1étszam

A képzésre forditott kdltségek nagysagat mutatja a:

Képzési koltség

Egy fore esi képzési koltseg=  —
Atlagos statisztikai allomanyi |étszam

A képzés vdlakozésban betdltott szerepét, fontossagat
mutatjék meg az aldbbi mutatok:

Képzéshen résztvevsk szama
Képzeshen résztvevsk aranya= - x 100
(%) Atlagos statisztikai allomanyi [étszam

A részvételi hanyad megmutatja, hogy a valakozas
létszamabdl milyen aranyban vesznek részt képzésen. A
képzési koltségek ardnya a képzés koltsegeinek az Osszes
bérkoltségre vetitett szédzalékos ardnyéat mutatja.

Képzés koltség
Képzési koltsegek aranya= x 100
(%) Bérkoltség
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A képzési hatékonysag mutatd a képzési koltségek és
az arbevétel véaltozéas viszonyat mutatja.

Képzési koltsegek
Képzési réfordités ardnya= - x 100
(%) Arbevétel

Az édoémunkaval, mint eréforréssal kapcsolatban az
aldbbi tipust hatékonysagi mutatok hasznal hatok:
L étszam hatékonységi mutatok,
Koltség hatékonysagi mutatok,
Bérhatékonysagi mutatok,
Eldmunka-koltség hatékonysagi mutatok,
Koltségszint (koltséghanyad mutatok),
o Koltségrugalmassagi mutatok.

L észam hatékonysagi mutatok:

Ertékesités nettd arbevétele

L étszamaranyos arbevétel= ]
Atlagos statisztikai alloméanyi 1étszam

Ez amutaté a munkaeré kihasznaltsagét jelzi, azt fejezi
ki, hogy avallalkozas egy foglakoztatottjara hany Ft arbevétel
jut, vagyis egy f6 foglalkoztatott milyen nagysagu arbevételt
értel.

Az domunka hatékonysagét fejezi ki az egy fére jutd
termelési érték is.

Bruttd, nettd vagy anyagmentes termelési érték
1forejutd termelési érték Ft/fo=

Létszam

Az emberi eréforrdssal kapcsolatban a kovetkezd
koltséghatékonysagi mutatok szamol hatok:
Bérhatékonysagi mutatok:
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Ertékesités nettd arbevétele

Bérkoltség aranyos arbevétel=
Bérkoltség

Brutto, nett6 vagy anyagmentes termelési érték
Bérkoltségre jutd termelés érték=

Bérkoltség
Elsmunka-koltséghatékonysagi mutatok:
Személyi jellegif raforditasokra juto termelési érték=

Bruttd, nettd vagy anyagmentes termelési érték

Személyi jellegii raforditasok

Az ilyen jellegli koltséghatékonysdgi mutatdkna a
termelési értéket nemcsak a bérkoltseghez, hanem a hozam
| étrehozasaban résztvevo munkaerével kapcsolatos
valamennyi felmertlt koltséghez viszonyitjuk.

Koltségszint (koltseghdnyad) mutatdk (forditott koltségha-
tékonysagi mutatokent foghatok fel),

Bérkoltség
Bérhanyad= x100
Bruttd, nett6 vagy anyagmentes termelési érték

Bérkoltség + jarulékok
Jéarulékos bér hanyad= x100
Bruttd, nettd vagy anyagmentes termelési érték

Személyi jellegi raforditasok hanyada=

Személyi jellegii raforditasok
x100

Bruttd, nett6 vagy anyagmentes termel ési érték

A  Kkoltségrugalmassagi  mutatokhoz  dinamikus
viszonyszamokat kell szamolni:
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Arbevétel dinamikus viszonyszama (%)

Rugalmassagi mutat6 =
Erdforras ( pl. 1étszam vagy bérkoltség)
dinamikus viszonyszama (%)

vagy

Termelési érték dinamikus viszonyszama (%)

Rugalmassagi mutato =
Erdforras ( pl. [étszam vagy bérkoltség)
dinamikus viszonyszama (%)

Targyidészak adatai
Dinamikus viszonyszam =

Béazis iddszak adatai

A munka termelékenységének vizsgdlatdval arra
kapunk valaszt, hogy a vdélakozas a rendelkezésre alo
munkaerét milyen hatékonyan haszndja fel, illetve a
termelékenység Vvéatozadsa milyen tényezokre vezethetok
vissza

Termelés
Munkatermelékenység =

Elsmunka raforditas

A munka termelékenységének elemzése |ényegében
hatékonysagi vizsgalat, amely megmutatjia az egységnyi
éléomunka raforditassal (pl. egy fo atal) létrehozott termelés
mennyiségét, vagy az egységnyi termelés |étrehozasdhoz
sziikséges @ 6munka rafordités mennyisegét.

Az elemzés ara irdnyul, hogy feltarjuk a
munkatermel ékenység mutatd valtozasanak okait és a valtozast
Kivaltd tényezoket szdmszeriisitsik.

A munkatermelékenység vatozasat fokent az alabbi
tényezok valtozasaidézheti €o:

o Az eddlitott termékek mindségének, korszeriiségének
novekedése,

e Az akamazott gyéartastechnoldgia valtozasa, miiszaki
szinvonal vatozasa,

o Termelés- és munkaszervezés valtoztatasok,
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e Az akamazottak szakismeretének valtozasa, szaktudas
kihasznal asanak valtozasa,
e A munkaido kihasznélas valtozasa.

A munkaeré és a termelés kapcsolatanak vizsgalatakor
annak bemutatasa a cél, hogy a munkaeré, mint termelés
tényezé miként, milyen mértékben befolyasolja a termelési
érték alakulasat. Ehhez a termelés értéket tényezokre kell
bontani, és szdmszeriisiteni kell a kilénbdzo tényezok hatdsat.
Fontos, hogy a szamitasokba bevont tényezok kdzott ne legyen
tartalmi &tfedés, és a tényezok helyes sorrendjét alakitsuk ki
ugy, hogy az egymast koveto tényezok szorzatai gazdasagi
tartalommal rendelkezé mutatok legyenek.

A termelés értekre hatd, munkaerével kapcsolatos
tényezdk az aldbbiak:
|étszam (6),

1 {6 atal teljesitett munkanap (nap/fo),

munkanap atlagos hossza (6ra/nap),

1 orara juto termelési érték (Ft/6ra) mutatoval
kifejezett termel ékenysegi mutato.

Részszor zatok:

teljesitett napok szdma= Létszam x 1 f4 altal teljesitett nap

teljesitett orak szama=
Létszam x 1 f4 altal teljesitett nap x munkanap atlagos hossza

A termelés érték a fenti tényezokbol —képzett,
gazdasagi tartalommal bird részszorzatok Osszeszorzésaval
képezheto:

Termelési érték =
Létszam x 1 fJ altal teljesitett nap x munkanap atlagos hossza x 1
Orérajuté termelési érték,

vagy

Teljesitett napok szama x munkanap atlagos hossza x 1 éréara jutd
termelési érték,
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vagy
Teljesitett 6rak szama x 1 éréra jutd termelési érték

Két idoszak (pl. tény és el6z6 idoszak, vagy tény és
terv idoszak) termelési értekének eltérésebol megdllapithato a
fenti tényezék hatésa kulon-kulon oly moédon, hogy a tobbi
tényezot vatozatlanul hagyva, a lancindexben csak az adott
tényez6t véltoztatjuk meg, vagy az abszolut kildnbozetek
maodszerével szamolva csak az adott tényezé kildnbségével
szamolunk. A lancbehelyettesitéss modszer és az abszolut
kilonbozetek modszere mellett a szézalékos eltérések
modszere is alkalmazhato.

Az eszkOzaranyos-, atokearanyos- és arbevétel aranyos
eredménymutaték mellett a személyligyi elemzésekben az
aldbbi jovedelmezdsegi mutatok alkal mazasa jellemzo:

Eredmény
L étszamaranyos eredmény =

Létszam
A létszamaranyos eredmény mutatdja a vallalkozas egy
munkavallal¢jara jutd eredmeényt fejezi ki, szamitasa kilonféle
eredmény kategoriakra torténhet.

Eredmény
Eszkoz- és béraranyos eredmeény =
Eszkoz + bér
Eredmény
Béraranyos eredmény =
Bérkoltseg

Eredmény

Személyi jellegi raforditas aranyos eredmeény =
Semélyi jellegii réforditdsok

A béraranyos eredmeény illetve a személyi jellegi
rafordités aranyos eredménymutat6 azt fejezi ki, hogy egy Ft
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bérkoltséggel, vagy egy Ft személyi jellegli raforditassal hany
Ft eredményt tudott realizalni avallakozas.

A hasznalt mutatok megtervezesét, meghatarozasat az
adott vélakozas sajdtossdgai, a vizsgalat célja, az elemzés
mélysege, a rendelkezésre all6 alapadatok kdre mellett az is
befolyésolja, hogy kik haszndljék, és milyen célra kapjak az
elemzés eredményeként eldallitott informéciokat. A lényeg az,
hogy a kivalasztott mutatéknak alkalmasnak kell lenni arra,
hogy az elemzés felhaszndlGi részére alapul szolgaljanak
megfelelé  kovetkeztetések levonasara. Ahhoz hogy ez
megvalosuljon, teljes kort, mindenre kiterjedd, afogo
Gtmutatast nem lehet adni. A gazdasagi mutatok nem
csodaszerek, amelyek minden tovédbbgondolds nélkl
kimutatjak a hibdkat. Majdnem minden mutaténak vannak
korlétai, ezért Ugy kell kezelni azokat, hogy pontosan ismerjik
felhasznal dsénak |ehetdségeit és fogyatékossagait.

A humén controllinggal foglalkoz6 human szakember
vagy szervezet feladata a megfelelé mutatdé kivélasztasa,
illetve a mutatdszam rendszer kialakitdsa. Ennek sikeressége a
human szakemberek szaktudasan és felkésziltsegen malik. A
control-ling szakemberek azt valljak, hogy amit nem tudunk
mérni, azt menedzselni sem tudjuk. A szakemberek egyseges
véleményt képviselnek abban, hogy mindent mérjink, ami
mérhetd. Ez azonban keveés, legaldbb olyan fontos, hogy a
mérhet6 jellemzok kozotti Gsszefliggéseket felismerjik és a
relevans tényezokre aapozva hozzuk meg dontéseinket.
Kérdés az, hogy miként lehet magas szinten megfelelni ennek
a kovetedménynek és milyen eszkozok dlnak ehhez
rendelkezésre. Az egyik ilyen eszkdz lehet a Balanced
Scorecard (BSc), a kiegyensulyozott mutatészamrendszer. A
BSc |ényegét tekintve egy innovativ iranyitési eszktz, amely
tamogatja a vezetok munkgét, a stratégiai célok értelmezését
és megvalositasit. Altala vildgossa vdik a funkciondlis
egysegek, szervezetek, és egyének dtal nyqjtott teljesitmeny
hatésa a stratégia megval Ositésara. A BSc alkalmazasa révén a
szervezetre haté tényezok, a kozottik [évé ok-okozati
Osszefliggések lathatovd, attekinthetéove vdlnak. A BSc dtal
érvényesitheté a szervezeti mutatok dsszhangja, a killonbdzé
mutatészamok 6sszekapcsolésa a pénzigyi teljesitménnyel. A
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BSc altal a menedzsment a relevans mutatokrol, illetve azok

alakuldsardl konnyen és jol tgékozddhat. Ezek a mutatok
alkalmasak arra, hogy az el6re megfogalmazott elvarasok
teljesitésérol  pontos és  megbizhatd képet  adjanak
meghatarozott idokdzonkent és adott szakmai tartalom mellett.
A kell6 szakértelemmel meghatérozott mutatok tervezése és
kovetkezetes ellendrzés esetén a teljesitmények eértékelése
redisan elvégezhetd, amelyhez megfeldé érdekeltségi
rendszerek kapcsolhatok.

Felhasznélt irodalom:

e Dr. Lindner Sandor-Dihen Lagjosné: Szeméyugyi controlling,
Emberi er6forras menedzsment moédszertani  flzetek, célszdm
CODET Tanécsado, fejlesztd és Oktatd Kft. 2001. 2-3. szam

e Dr. Lindner Sandor-Dihen Lagjosné A személylgyi controlling
eméleti és gyakorlati kérdésel, Huméan controlling flzetek
2001/2002 3-4. szam

e Dr. Lindner Sandor-Dihen Lgosné: Fejezetek a szeméyligyi
controlling elméetérél s gyakorlatarél, Huménpolitikai szemle
2001. Cikksorozat

e Dr. Lindner Sandor-Dihen Lajosné A vezetést szolgdo
személyligyi controlling, Tudas menedzsment, a Pécs
Tudomanyegyetem TTK Felnéttképzési és Emberi Eréforras
Fejlesztési Intézetének periodikdja, 2002. 111. évfolyam 2. szdm

e Dr. Lindner Sandor-Dihen Lajosné-Dr. Henkey Istvan: Human
controlling,

Szokratész K iilgazdasagi Akadémia 2003.
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MOLNAR GYORGY

Fenntarthat6 regiondlis felnéttképzési halézat székelyfoldi
|étr ehozasanak lehetésége

1. Idészeriiség

A székelyfoldi magyar nemzeti kozosség szil6féldon
vald megmaradasdhoz, érvényesilésilésehez szilkség van a
régio fejlodését szolgal 6 intézményekre és programokra.

Az elmult években az emberi eréforrésok fejlesztésének
kozponti kérdése a székelyfoldon is a magyar nyelvi
felsboktatéds volt. E fejlesztési célkitiizés fenntartédsa mellett
idészerti és indokolt a féziskésesben 1évo, egyenetlen képet
mutato, a foglalkoztat-hatdségot, a jévedelemszerzé képességet
ugyanakkor a tarsadalom széles korében kozvetlendl
befolyasold felnottképzés fejlesztésének  lehetoségeit is
meghatdrozni. A munkaeré képzettsegének, minsségének
javitésa nélkuldzhe-tetlen a m&r mikodo székelyfoldi kis- és
kozépvallalkozasok, a lehetséges — koztik a magyar -
befektetok, valamint a székelyfoldi kozosségi intézmeények
szempontjabol egyarant. Mértékadd elemzések egybehangzo
megdllapitasa szerint a munkaeré-piaci kereslet és kindlat
Osszhangjanak  hidnya komoly akaddya Székelyfold
fegjlodésenek. Rovidtdvon ezen a helyzeten a fejlesztés
folyamatokkal Osszhangban alé felnottképzés
eszkozrendszerével lehet véltoztatni.

2. Lehetéségek

A felnottképzés feltétel einek valtozésait vagy kizarolag
a piaci viszonyokra hagyatkozé spontan folyamatokkal,
vagy céltudatos, rendszer szemléetii fejlesztési programmal
lehet befolyasolni. Az emdlt évtizedre az el6bbi volt a
jellemzs, melynek eredményeképpen szamos kulfoldi eredetii
(pl. holland, svgci, német, illetve magyarorszagi)
felnottképzési kezdeményezés jelent meg Erdélyben, illetve a
Székelyfoldon. Ezek megvalOsitasanak maodjat tobbnyire a
szarmazasi helylk viszonyai és a kulféldi programgazda
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szervezet érdekei hataroztdk meg. A kornyezeti igényekre
épulé szerves feglédés és fenntarthatd felnéttképzési
rendszer helyett esetleges, spontan egyuttmiikdések
alakultak ki, melyek kilonb6z6 szinvonall, egymashoz nem
kapcsol6do, szigetszertien miikodo felnottképzési feltételeket
és programokat eredményeztek.

Az a tény, hogy Magyarorszdg az Eurdpai Unid
teljes jogu tagja, parosulva a nemzeti Osszetartozassal, a
nyelvi és kulturdlis azonossaggal, torténelmi |ehetéséget
kindl arra, hogy a régidk kozotti egyuttmikodés
lehetéségeivel — a helyi, a nemzeti és az eur Opai er 6forrasok
Osszekapcsoldsaval - a székelyfoldi magyar nemzeti
kozosseg a felnéttképzés fejlesztés érdekében is a
legteljesebb  mértékben  kihaszndlja az  eurdpai
Ujraegyesités folyamat elényeit.

Tekintettel a Székelyfoldon kialakult szellemi héttérre,
valamint az anyaorszagi felnottképzés mésfél  évtizedes
fejlodésének tapasztalataira, megvalosithatd lehetoség a
gazdasagfejlesztéssel és kornyezetvédelemmel dsszehangolt,
fenntarthatd székelyfoldi regionalis felnéttképzési haldzat
|étr ehozasa és miik odtetése.

3. A székelyfoldi felnéttképzési haldzati rendszer alkoto-
elemei

Figyelembe véve Székelyfold foldragjzi, gazdasagi és kulturdlis
sgjdtossagait, valamint a megvaosithatésag és a
miikodoképesség kovetelményeit, a felnottképzes székelyfoldi
regiondlis modelljeként a halézati egylttmiikodés rendszert
indokolt vélasztani, melynek akotéelemei célszerien az
aabbiak:
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Szervezés és
modszertani
kdzpont

Hal6zatalkotd

felnottképzési
szervezetek Anyaor sz&g
Hargita, [
Kovasznaes héttérintéz

Maros

3.1. A halozatalkoto szervezetek egyuttmiikodése biztositja a
kovetkezd rendszerfunkciokat

e regiondisigényeknek megfelel6 felnsttképzés

o képzéshez kapcsol 6d6 munkaer6-piaci szolgaltatasok

e eurOpai programok szervezése

4. Szer epvallalas az egyuttmiik ddésben

Szervezési és modszertrani kdzpont

e a székeyfoldi felndttképzés egységes modszertani
hétterének folyamatos biztositésa
(a kompetencia alapu, modulrendszerii, gyakorlatkdz-
pontu képzés szervezés és modszertani feltételei)

e munkaeré-piaci  igényeknek  megfelelé  képzési
tartalom- és szolgaltatasfejl esztés

o Kkistérségi, regiondlis és euroregionalis programok
kezdeményezése

Hal 6zatalkotd felnottképzési szervezetek (Hargita, Kovaszna,
Maros megye)
e helyi igényeket szolgdld felnbttképzési programok
lebonyolitasa
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o képzést kiegészitd szolgdltatasok nyujtasa
e részvétel regiondlis és euroregiondlis programokban
Anyaorszagi hattérintézmény

e szakmai feltételek biztositdsa a héozati
| étrehozasahoz

o folyamatos tapasztal atétadas, tapasztalatcsere

e euroregiondlis fejlesztési programok megvalOsitasa,
modellfejlesztés

funkciok

A természeti, tarsadami, gazdaségi kornyezettel
Osszhangban  4l6, mintaértékli székelyfoldi  regionalis

felnottképzési halozat kialakithatd komplex tevékenység-
rendszere:

eszk 6zok 4

|
I
Regionalis I
szint: |
Felnsttképzési
(tudés) '
hal 6zat |

I

|
Kistér ségi !
szint: |
dsszehangolt |
képzési, i
foglalkoz- i

tatési program ! !
© © ©

Helyi (telepilési,
munkahelyi)
szint:

képzési program

v

célcsopor tok

alkalmazasban  munkanékiliek halmozottan

allok
(prevencio)

(reintegrécio)

héatranyos
helyzetiiek
(rehabilitécio)
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5. A hal6zati rendszer alkotéelemeinek tartalma
5.1. Eszk6zok
1. szint: képzési program

Munkdtatd konkrét igénye aapjan kifejlesztett és
lebonyolitott képzés.
(“Quick Start”- gyors reagalasu képzéesi modell)

2. szint: 6sszehangolt képzési, foglalkoztatasi program

Konkrét munkahelyi foglalkoztatasi |ehetoségre épllo,
vagy piacképes tevékenységre irdnyuld6 — onfoglalkoztatova,
illetve kistermel6vé, vdélakozéva vaast elésegité -
Osszehangolt képzési, foglalkoztatési program.

(“Agro Start” modell)

3. szint: feln6ttképzési (tudés) hal 6zat

Egységes szervezési, mbdszertani hattérrel rendelkezo,
regiondlis hdldézatba szervezett felnottképzés szervezetek
térségi egyuttmiikodése

6. Célcsoportok
6.1. alkalmazasban alok

Az deten a tartd tanulés érvényesitése a munka
vilagaban, a szervezeti és a munkavdlal6i akamazkodd
képesség fejlesztése, a foglalkoztathatésag biztositasa, a
munkanélkiliség megel6zése a munkaviszonnyal rendelkezok
képzésével. (prevencio)
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6.2. munkanélkiiliek

A hagyomanyos képzési rendszerekben képezhetd
munkanélkiliek foglalkoztathatdsaganak, illetve onfoglalkozta-
tovd, kistermelové, vdalakozova vaésanak elésegitése
(reintegracio).

6.3. halmozottan hatranyos helyzetiiek

Fokozott  tamogatast igénylé  célcsoportok -
fogyatékosok, tartés munkanélkiliek, 45 év felettiek, ciganyok,
blntetés-végrehajtas alatt alok - esélyegyenlségének
el dsegitése, felzarkOztatdsa, szakképesitéshez juttatésa.
(rehabilitécio)

7. A megvalésitas feltételrendszer e (er 6forrésai):
o székelyfoldi halozati kdzpont helyszinének (ingatlan,
intézmény) biztositédsa 6nall 6, vagy tarsult funkcioként
e anyaorszagi tdmogatés a haodzati kdzpont technikai
kialakitaséra, berendezésére
e eurOpa forrasok a szakma és személyi feltételek
megteremtésére

8. A fenntarthatdsag biztositasanak forrasai:
e regiondlis piaci megrendel 6k
e nemzeti és elcsatlakozas alapok
e eurfpa strukturdlis alapok és kozosségi kezdemé-
nyezések
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Osszefoglalva

A székelyfoldi torténelmi nemzeti kdzosség jovojének
alakuldésdt dontéen befolydsolja, hogy a modernizécios
folyamatokat a térseg szerves fejlodésével Gsszehangolo
eszkozok |étrgdjjenek. A munkaeré-piaci felndttképzés az
europai, a nemzeti €s a regionadlis versenyképesség stratégiai
tényezoje, az évtized végére kitlizott kozossegi célok - teljes
foglalkoztatas, életen &t tartd tanulas - megval Gsitasanak egyik
alapveto feltétele.

A munkaeré-piac keresleti és kinadlati viszonyainak
regiondlis Osszehangolasat eldsegitd felnbttképzési rendszer
hal6zati modelljének — mint regiondlis mintaprogramnak -
székelyfoldi |étrehozasara és milkodtetésére a szakmai és a
tapasztalati héttér a térségben és az anyaorszagban egylttesen
rendelkezésre al. A programalkotdas és a partnerség
kialakitasa a jelenlegi pdlyazati, finanszirozés keretek kozott
mar megkezdhets. A Székelyfoldon elérheté elécsatlakozasi
alapok, valamint az anyaorszagi unios forrasok ¢sszehangolt
palyazatokkal tortén6 igénybevétele a felnottképzés
hal 6zatépités elsb |epéseinek megtétel ére lehetdseget biztosit.
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SZENOGRADI PETER

A Békéscsaban €6 erdélyiek atteleplilés utani mobilitasa

Ko6zismert, hogy az 1980-as évek végétél sok magyar
nemzeti segii kulfoldi alampolgér vandorolt be
Magyarorszagra, a legtébben Romaniabdl, pontosabban a
torténelmi Erdély és Partium teriletérél. Az orszdg minden
megyéjét érintette ez a sgjatos migracid, de a legtdbben
Budapestre, illetve a Roménidval hatéros megyékbe koltoztek.
Gyakorlatilag az O0sszes Békés megyel telepllésre érkeztek
erdélyiek, a legtobben Gyuldra koltoztek, a masodik
legnagyobb kdzosseguk pedig Békéscsaban tal alhato.

Az erdélyi migréacidval kapcsolatban a legtobb kutatas a
kivandorlés mértékével, okaival foglalkozik, illetve a romaniai
magyarsag szempontjabdl fontos kovetkezmenyeket vizsgaljak.
A vandorlas térbeli dsszefliggései, a tarsadalmi mobilitas és az
atelepllés utani tovabbvandorlés kisebb figyelmet kap. Ez
utobbi azért fontos tényezd, mert a nemzetkdzi migracidban
gyakori jelenség a visszatelepllés és a bevandorlés utani elso
lakohely ameneti jellege (Godd, 2002). A tanulmany ezt a
hidnyt prébalja pétolni a Békéscsaban él6 erdéyiek térbeli és
tarsadalmi mobilitasanak vizsgalatan keresztil.

1. Az attelepiiltek szama Békéscsaban

Békés megye lakosségéhoz viszonyitva mar 1990-ben a
masodik legtobb bevandorlét befogadd megye volt (Kovacs,
1993). A Kkozel 2500 bevandorl6 csaknem kizé&rolag
Romaniabdl érkezett, és 50%-uk a megyeszékhelyen élt,
kozlluk az Erdélyi Kor vezetojének megbizhat6é adatai szerint
130 6 volt értelmisegi.

Az ORFK nyilvantartasa szerint 1990 végéig 250
Romaniabdl éattelepilt személy élt Békéscsaban. Az 1000 fos
eltérés oka a nyilvantartds médja: a rendorség 1998 elgén
rendelkezésemre bocsédtott listgja csak a letelepedés
engedéllyel, illetve a magyar dlampolgéarsaggal rendelkezok
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neveit tartalmazza, azok a személyek, akik csak tartdzkodasi
engedéllyel rendelkeztek és késdbb, més teleplilés lakosakeént
kaptak letelepedési engedélyt, nem szerepelnek a
nyilvantartasban. A rendoérségi nyilvantartéds 1998. januédr 5-ig
regisztralta az atteleplloket. Eddig az idépontig 542
letelepedési engedéllyel vagy Uj magyar alampolgarsaggal
rendelkezé  attelepilt  erdélyit vettek  nyilvantartéasba
Békéscsaban, koztik azt a 22 gyereket, akik mar itt szlilettek.
A ténylegesen attelepll 6k szamatehat 520 f6 volt 1998 elgjéig.

2. Az adatforréas

Az atelepiltek kutatasa szempontjabdl a legtobb
informaciét az ORFK altal &adott lista tartalmazza. Ez a
nyilvantartas az 1980. februar 13-a és 1998. januar 5-e kozott
Békéscsaban  letelepedési engedélyt  vagy — magyar
dlampolgérsagot szerzé Romaniabdl érkezett 542 {6
legfontosabb adatait foglalja magéban. Pontosabban az 1987 és
1998 kozti idoszakra vonatkozik, mivel egy 1980-ban attel epiilt
személyt kdvetéen 1987-ig nem érkezett Ujabb bevandorl6. Az
ORFK altal atadott nyilvantartéasnak kutatasi szempontbdl tébb
hidnyossaga.is van.

2.1. A nyilvantartas az aldbbi személyekre nem terjed ki:

Vajdasigbdl, Karpataljardl érkezett magyarok,

az 1980 el6tt attelepllt romaniai magyarok (min. 6 f6),

az 1998 utén regisztrdt vagy érkezett erdélyiek (min.28 fo),

Békés megye mas telepllésein é6, de Békéscsaban tanul6,

vagy dolgozo attelepult magyarok (min. 158 f6),

e a Békéscsaban tanuld roméan alampolgarok (tanévenkeént
25-35 {6, pl. az 1999/2000 tanévben 31 f6),

e Békés megye mas teleplléseirol Békéscsabara atkdlttzo
erdélyiek (min 8 f6),

e A megyeszékhelyen csak rovid ideig, tartézkodasi

engedéllyel él6 erdélyiek (tobb széz f6)
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2.2. A nyilvantartasba vett személyek adatait csak az alampol-
garsag elnyerése esetén frissitették 1998-ig.

Tovébbi gondot okoz, hogy a kilfdldiek
bevandorl&sardl sz6l6 1993. évi LXXXVI. torvény modositésa
kovetkeztében  1998. mércius 1-t6l a bevandorlas
engedélyezése a kdzigazgatas hivatalok hataskorébe tartozik.
Az ORFK adataihoz hasonl6an pontos nyilvantartasokat a
modositast kovetéen még nem sikerllt beszerezni, igy a
valtozasok vizsgdatand megnott az interjuk készitésének, a
kérdoives felméréseknek és a kilonbdzé nyilvantartasok
Osszevetésenek a  jelentdsege. Ezek segitsegével azonban
sikerllt az 1998 janu&rjaig Békéscsaban letelepedett 520
erdélyi attelepllés utani életében bekovetkezett valtozasokat
nyomon kovetni.

3. Térbeli valtozasok

Az 1998-ig attelepllt személyek 67,3 %-a 2004
augusztus elején még Békéscsaban ét, tovabbi 30,7%
elkoltdzott, illetve 1,9% meghalt (1. téblézat). A Békéscsaban
taldhat6 350 személy 51,1%-a (179 f6) ugyanabban alakasban
él, ahol a bevandorlas idgén nyilvantartasba vették. A
nemzetkdzi migréciok esetében dtaldban nagyobb arédnyban
taldkozunk lak- és lakohelyvaltd személyekkel. A
Békéscsabédra ételepllt erdélyiek viszonylag nagy aranyu
helyben maradéasa azért is kulonds, mert a legtdbben 1990 és
1992 kozott érkeztek, tehét sokan 12-14 éve ugyanott élnek. Ez
tobbek kozott arra utal, hogy a nemzetk6zi példaktol eltéroen
az attelepllé magyarok nagy része tudatosan vaasztotta ki az
0 lakéhelyét. A tovabbkoltozo 160 fo kozul hatan ma a megye
més telepllésein élnek, a tobbiek méas megyébe telepiiltek at.
Jelenlegi 1akdéhelyeikrol csak 15 f6 esetén van biztos adat, 6k
Budapesten (12 6), Pest megyében (1 f6) és Szegeden (2 f6)
élnek. Valésziniisithet, hogy a tébbi elvandorlé jelentds része
isaz emlitett helyeken €.
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1. tablazat

A Békéscsabara attelepllt erdélyiek fontosabb vandorlas és

demogréfiai mutatoi

(1998-2004)

Békéscsa e Mo-n
Attdlepiili band |F lggcl)tgjmt '\gggft ziiletett
1998-ig | (2004. ag -igi) ag _ig') (2004.
aug.) ' ' aug.-ig)
ferfi 248 161 82 16
no 272 189 78 8
Ossz| 520 350 160 10 24"

4. Nemek, életkor és csaladi allapot szerinti megoszlas
véltozasa

A romaniai magyarok 51,6%-a né (Varga, 1996), a
Békés megyébe letelepedett roman dlampolgarok (dontéen
magyarok) esetében ez az arany 51, 3%. Békéscsaban az 1998-
ig letelepllt 520 erdélyi 52,3%-a volt n6. Ez az ardn kis
mértékben tovébb nott, mivel a tovabbkoltozoknek csak
48,75%-avolt no (1. tablazat).

A bevéndorlas idopontjat figyelembe véve a
Békéscsaban maradt erdélyiek jelentds része 12-14 évvel lett
idésebb 2004 nyarara. Ezt ellensilyozza, hogy ebben a
kdzOsségben tobben sziilettek, mint amennyien meghaltak. Az
0j bevandorlok pontos életkora nem ismert, a
tovabbvandorloké és a helyben maradoké viszont igen. Ezeket
Osszevetve a legnagyobb kilonbség a 30-39 éves korosztdynd
figyelhets meg. Ok a tovébbvéandorlok koézétt nagyobb
aranyban szerepelnek, mint a helyben maraddkndl (2. tablazat).

13 Minimum 24 f6 sziiletett Békéscsaban éttelepiilt erdélyi csalddban, de ez
aszam tobb islehet. A 24 6 kdzll 2004. augusztusaig ketten elkdltoztek a
varoshdl.
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2. tébléazat
Az 1998-ig Békéscsabéra atkoltozott személyek éetkora
2004-ben
, | Tovabbvandorlgk | 2004-ben Bekéscsaban
Eletkor (év) élok
f6 % f6 %
0-14 0 0 2% 0,03
15-19 7 4,37 23" 6,57
20-29 21 13,12 47 13,43
30-39 62 38,75 94 26,86
40-49 20 12,5 81 23,14
50-59 30 18,75 50 14,28
60-69 15 9,37 29 8,28
70- 5 312 24 6,86
Osszesen 160 100 350 100

Az 520 f6 kozll 26 meghazasodott, ezzel szemben
heten megbzvegylltek, illetve hatan elvatak, igy a 18 év
felettiek esetében noétt a hézasok aranya. Ezt a vatozast
erésitette a tovabbvandorlés is, hiszen az ekoéltozé felnottek
kozott kevesebb ardnyban taldlunk hazasokat, mint a helyben
maradoknal. (1-2. abra)

14 A 2 f6 az eredti 520 fére vonatkozik, az itt szilletett és Békéscsaban él6
gyerekekkel egylitt ez aszam 15 f6.
5 A 2315 az erdeti 520 fore vonatkozik, az itt sziiletett és Békéscsaban 6
gyerekekkel egyltt ez a szam 26 6.
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1. &ora

A Békéscsabara koltozo 18 éven fellli erdélyiek csaladi dlapot
szerinti megoszlésa
(az éttelepiilés evében 497 f6 szazal &kos megoszl 4sa)

W Héazas
o737 08 B Egyediillé

OElvat

O Ozvegy

64,57
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2. dbra

A Békéscsabarol elkoltozott 18 éven fellili erdélyiek csaladi
allapot szerinti megoszlésa
(2004-ben 155 f6 szézalékos megoszl asa)

3.22 B Hazas
45,16 1,94 W Egyediildlé
OElvalt
49,68 OOzvegy

5. Foglalkozas, iskolai végzettség

A nemzetkdzi migrécickban  dtaldban  kevés
szakmunkas és diploma nélkili szellemi foglalkozasl vesz
részt. A szakképzetlenek és a diplomasok korében tobbnyire
gyakori az &telepllés. Ez a szabaly a vizsgdlt békéscsabai
kdzdssegben felemas modon érvenyesiil. Az atteleplltek kozott
(akibocsété és a befogadd kozosség adataihoz képest is) magas
a diplomasok aranya és viszonylag kevés a szakképzetlenek
szama. Az utdbbiak aranya a tovabbkoltozés miatt is csokkent.
Az €elkoltéz6 munkaképes korlu erdélyiek 18,3%-a volt
segédmunkéds, ugyanez az érték az Osszes Békéscsabara
akoltozé roman alampolgar esetében 11,9% volt. Az
id6kozben felnotté valo tanuldk kozott szakképzetlen személyt
nem taldunk. Az egykori didkok jelenleg szakmunkasok, vagy
érettségit igénylé munkakdrokben dolgoznak, illetve 13 6
tanul felsooktatasi intézményekben, heten pedig mar diplomét
szereztek. Az Uj diplomésok kozil azonban csak ketten ének a
varoshan. A diploméasok aranyat atovabbkoltozés csak némileg
maodositotta, viszont a nyolc nyugdijba vonult személy fele
értelmiségi.
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A jelenleg Békéscsaban élok étlagos iskola végzettsege
nott, az igazi valtozast a tovabbtanulas irdanyaban taldlunk. Az
attelepllt diplomasok nagy része orvos és pedagogus, a
gyerekként érkezok tobbsége pedig tobbnyire kdzgazdész,
jogész és egyéb divatos payan tanul tovabb.

Az attelepliltek kozott a diploméasok esetében figyelhetd
meg legegyértelmiibben a pozitiv iranyu tarsadalmi mobilitas.
Az dsszes avarosban marado erdélyi 48,8%-a valtott lakhelyet,
adiplomésok esetében ez az arany 68,6%, és az ataluk kitoltott
kérdoivek alapjan ez minden esetben lényeges jobb
lakéskorilményeket jelentett. A bevandorlast kbveté néhany év
elteltével sokan Ujabb diplomét szereztek, illetve tobb fizetéssel
j&r6 magasabb beosztasba kertiltek. Taldunk kodztik igazgatot,
foorvost, nkormanyzati képvisel 6t és sikeres vallalkozot is.

Osszegzés

A Békéscsabara bevandorl6 erdélyiek éttelepilés utani
mobilitasét vizsgdva megdllapithatd, hogy ez a k6zosség sok
esetben eltér a nemzetkdzi migracioban résztvevéd csoportoktol
(pl. viszonylag magas az elsd lakohelyen maradok aranya, a
tobbség gyorsan beilleszkedett), illetve bizonyos szempontbdl
hasonl 6ségot mutat (pl. az egyedildllok, a szakképzetlenek és a
40 év adatti férfiak nagyobb ardnyban taldhatok a
tovébbvandorl 6k kozott.

Az eltérések ennek a migracidnak a sgjatos vonasaibol
fakadnak: a Békéscsabéra bevandorlé roman &lampolgarok
tobbsége magyar, legtébben a hatar menti tertletekrol érkeztek,
illetve csal &dtagjaikkal telepultek at.

A tanulmanyban felvetett néhany kérdés - elsésorban a
tarsadalmi mobilitas — tovabbi vizsgalatokat igényel. Ezek egy
része - pl. az erdélyi didkok motivéaciés hatterének kutatasa -
folyamatban van.
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Felhasznalt irodalom:

e Kovécs Robert (1993): Az idegenek Magyarorszégon - Utkeresok,
Budapest

e VagaE. Arpad (1996): A nemzetiségek iskolazottsaga Romanidban az
1992. évi népszamlaasideién. Statisztikai Szemle, 1996. 4. sz.

e Godo6 Nandor (2002): A migrécio,
In: Toth Jozsef (szerk.), Altalanos térsadalomfoldrajz I1. Dialdg
Campus, Budapest-Pécs

Roméan és magyar népszamlalasi adatok

o ORFK nyilvantartés
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FODOR MONIKA
A média hatasa a békéscsabai 14-18 éves korosztalyra
1. A kommunikacié fejlédése

A kommunikacié torténete azonos a civilizaciGéval.
Egyfajta szikségszeriiség, az emberi lé&t velgardja, a
tarsadalmi Osszetartozés eszkdze. Az emberiség torténelme
sorén folyamatosan valtozott a kommunikéacio folyamata és
annak eszkoztara.

A kommunikécié feglodésének  eredményeként
elmondhat6, a televizib6 ma mér elsé helyet fogla e az
emberek szabadidés tevékenységében. Ezt bizonyitjak a
legUjabb kutatasok is, melyek szerint Magyarorszag napi 249
perccel a dobogds harmadik helyen all vilagviszonylatban a
tévézésre forditott idomennyiség tekintetében. Felnott és
gyerek, fiatal és 6reg, jomaodu és nincstelen, varos és falus
tobb, mint négy érét Ul atelevizid el 6tt naponta.

A média dltal kozvetitett normarendszer viszonyitas
alapul szolgdl az emberek szaméara a tarsadalmi cselekvések
és jelenségek megitélésében, a jo és arossz, az elfogadott és
a devians, a szép és a cslinya, az értékes és az értéktelen
megitélésében. Akar akarjuk, akar nem egytt kell énink a
mediatizalt vilaggal, mert a képernyd |ényegében
kikapcsol hatatlan.

Gerbner  tdmdr  meghaté&rozasa  szerint a
kommunikacié Uzenetek révéen megvalosuld tarsadalmi
kolcsbnhatas és cselekvés. Ennek értelmében a kulturdlis
kornyezet kialakitésaban, a tarsadami beilleszkedés
folyamataban nagy szerepe van. Gyerekkorunktdl fogva a
l&tott és hallott torténetekbol épitjik fel a vildgot, amelyben
élink. A torténetek, a mesék segitenek a kilénbdzé nemi,
életkori  szerepek elsgdtitdsdban, gondolkodasmodunk,
éetvitelink kial akitasaban.

A Kkozépkorig csak szghagyomany Utjan terjedd
torténeteknek Uj utat nyitott a kdnyvnyomtatas korszaka.
Johannes Gutenberg feltaldasa a tdmegkommunikacio
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nyitanyat jelentette. McLuhan szavaival éve: ,,Gutenberg
tadmanya a XV. szazad KkoOzepén létrehozta a
nagykozonséget.”® A kdnyvnyomtatés torténelmi 4talakul st
hozott, &m ez a vatozés csak eldéfutara volt annak, amit a
tomegkommunikéacios eszk6zok megjelenése és térhoditésa
eredményezett. Az 1. vilaghdborl utédn a radiézés és a |l.
vilaghdboru utan elterjedt televizid aapjaiban valtoztatta meg
az emberek életét, kommunikéciéja. Az U korszak
foszerepldje a televizio, amely teljesen é&formata a
nyomtatott kultdrat. A meédiumokon keresztll kozvetitett
vilhg  folyamatosan  befolydsolja  gondolkodésunkat,
éetinket.

Mamér szinte csak az tiinik fontosnak, valdsnak, amit
a televizio kozvetit, amit az Ujsag megir, amit a radidban
hallunk. A témegkommunikécié folyamatdban megjelend
mediatizalt valosag és kultira normakat teremt, formalja az
emberek valosagrol akotott képét. ,, A média vilaga életiink
része és eképp mi is egyre inkabb részesei lesziink a média
vilgénak. "’

A televizi6 hatdsa rendkivil Osszetett: egyszerre
nyUjthat  tartalmas  kikapcsolédast és  egyszerre
eredmeényezhet torzult vilagképet. Sem ateljes dltiltas, sem a
mindent megengedés nem j6 megoldés. Mind a felnétt, mind
afiatal generacionak sok hasznos informéciét nydjthat atéveé,
kellemes idotoltést tehet lehetévé, ha arra és Ugy haszndljak,
amire és ahogyan kell.

Hazal és nemzetkdzi szakirodalom elemzése alapjan
megdllapithatd, hogy a média hatadsa aldl kivonni a fiatal
generaciot nem lehet és nem is szabad. De a gyerekeket meg
kell tanitani valasztani a miisorok kozott, és ebben nagy
szerepe van a csaédtdl kapott értékrendszernek, mely
segithet a jO és rossz kozétti valasztasban, a valos és az
illGzidkra éptilt vildgkép elkil nitésében.

16 Galik Mihaly, 10. old.
¥ O’sullivan-Dutton-Rayner, 3.0ld.
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2. A békeéscsabai 14-18 éves korosztaly korében végzett
primer kutatas

Mindezek tikrében primer adatfelvételt végeztem,
hogy megvizsgahassam, milyen hatast gyakorol a média,
kilonodsen a televizidé az ifjusagra, annak vilagrol akotott
képére. Miként aakitia & az ifjusag tevékenység és
szabadido-strukturgjat a tevézesre forditott id6; a csaléadi
légkor és a csaladtdl kapott értékrendszer befolyésolja-e a
fiatalok musorvélasztasat, tovabbd, hogy szabdyozzék-e a
szulék, és haigen, miként gyermekik tévénézését.

Hipotézisem szerint a csaladi hattér, értékrendszer
alapvetéen befolyasolja a gyerekek miisorvélasztasat.
Hipotézisemet a TARKI &tal 2000 szeptemberében 10-17
éves korosztdyban végzett kutatdsok adatfelvételeire
alapozom, miszerint a bizalmasabb [égkori csalédokban
elbeszélgetnek a gyerekekkel, magyaraznak nekik. A kevésbé
bizalmas |égkorti csalddokban viszont gyakran eléfordul,
hogy nem kiséri magyarazat a torténteket. Ugyanez a kutatas
igazolta, hogy ebben a korosztdlyban a szilok kevésse
szabdlyozzak a gyerek tévénézését; ha valamit szabalyoznak
az atévézés idgje, és nem a nézheté miisortipus. Tovabba a
korlatozés nehézségének iranyaba hat, hogy méra mar egyre
tobb csaadban van tdbb tévé, és gyakran a gyerek
szobgjdban is taldhatd. A TARKI kutatasban megkérdezett
2077 tanulé 51%-nak van kiilén tévé a szobgjdban.'® Ezen
szekunder adatok ismeretében megalapozottnak tartottam a
primer adatfelvételt.

3. A kutatas modszertana

Primer kutatasom arra iranyult, hogy feltarjam milyen
televiziozasi szokasok jellemzik az éltalam vizsgalt 14-18
éves korosztdlyt. Sztenderdizalt kérdsivemet 2004. januar
honapjaban toltettem ki két békéscsabai szakkdzépiskola
tanulGival. A mintavétel nem reprezentativ, ©nkényes

8 TARKI 2000. szept.
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mintavétellel tortént. Osszesen 100 fét kérdeztem meg
személyesen, szaktandri segitséggel. A megkérdezés tandrak
akalmaval és oktatds Orak kozti szinetben tortént. A
mintdban szereplé oktatasi intézmeények:
e Hugonnai Vilma Egészségugyi Szakkdzépiskola,
Békéscsaba Gyulai Ut. 55. (54f6)
e Tevan Andor Gimnazium és Nyomdaipari
Szakk6zépiskola, Békéscsaba Gyulai Ut 55. (46f6)

4. A kérdéiv szerkezete

A kérdsiv zart és nyitott kérdésekbol alt. Elso izben a
demogréfiai adatokra vonatkozé kérdéseket tettem fel (1-4.
kérdés), a masodik kérdéscsoport (5-8. kérdés) a csalad és a
valaszol6 értékrendszerére, a harmadik (9-13. kérdés) a
televizioval valo ellatottshgra és a tévé szabadids- és
tevékenységstrukturat befolyasold hatasara kérdezett r& A
negyedik blokk (14-17. kérdés) az ifjusag miisor-, csatorna-
és médiaszemélyiség valasztdsara, végul az Otodik
kérdéscsoport (18-19. kérdés) a tévézés befolydsolasara
iranyulé zart kérdésekbol alt. A zért kérdések elddntends,
egykimenetelii, valamint skélas és szelektiv kérdéstipusokbdl
altak.

5. A fiatalok értékrendszerének vizsgalata

A 8. kérdés a vaaszolo didk értékrendszerére
vonatkozott. Arra kerestem a valaszt, hogy ez a korosztaly,
mely legjobban kitett ennek értelmében a média Aaltal
kozvetitett értékeknek, milyen életcélokat tiiz ki magaelé. A
legfontosabbnak a baratsagot (atlag 4,86), a boldogsagot
(4,8) és az egészséget (4,7) tartottak a diakok. A legkevésbe
fontos szamukra masok &ltal elismerten (3,21) és bolcsen
(3,67) éni.

Erre a korcsoportra kifejezetten jellemzo az eros
Ontudat, ez beigazolddott az dtaluk ennek a tényezének itélt
magas atlag (4,19) alapjan is. A hagyomanyos értékek tehat
tovabbra is fontosak és nem veszitettek jelentdsegukbol.
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Ezek az eredmények is a csalad és a hagyomanyos
kozOssegek  értékkozvetitc  és  -formalé  szerepét
hangsulyozzak. A megfelel6 szliloi felligyelettel és nevel éssel
a fiatalok képesek lesznek sziirni a médidbol felgik aramlé
informaciokat és ennek megfeleléen stabil értékrendszerik
nem serdl.

6. A televizio szerepe a szabadidé — és tevékenységstruktu-
réban

A televizibzds ma méa a legfobb szabadidos
tevékenységek egyike. Ez szoros kapcsolatban all azzal a
ténnyel, miszerint Magyarorszégon a tévével val6 ellatottsag
90%-ot meghaladd, sot egyre bévil azon csalddok szama,
ahol tobb készllék is van. A mintéban szerepl6k esetében az
otthoni tévékésziilékek szama atlagosan 2,5 db. Ennél még
lényegesebb, hogy a megkérdezett didkok 64%-anak van
kilon tévé a szobgjdban. Ez a szl szabalyozast és a
felligyel et |ehetgségét csokkentheti.

Tény, hogy a televizidzasra forditott idokeret is
|ényegesen tobb mint 10 évvel kordbban. A megkérdezettek
hétkbznap atlagosan 2,12 oOrat tévéznek. Ez az id6 hétvégén
mér 3,37 Orara né. Hétvégén tehat tobbet Ulnek a tévé e o6tt
a didkok, de a hétkdznapi tobb mint két ora is jelentos
idotoltésnek minosul.

6.1. A kulon tévével rendelkezok tévézésre forditott ideje

Az a tény, hogy egyre tobben rendelkeznek kulon
televizidval, hatést gyakorol arra, hogy egyre tobb idot
toltenek hétkdznap is televizidzassal atanulok. A mintaban a
kilon tévével rendelkezok 76%-a tolt két oranal tobbet
hétkoznap televizidzéssal, mig a kulon tévével nem
rendelkezok kozll ez az arany kisebb, 66%-ot tesz ki.

6.2. A parhuzamos cselekvés vizsgdata

Ezt kovetéen a parhuzamos cselekvés kérdését is
vizsgdltam. Kordbbi kutatdsok ugyanis azt bizonyitotték,
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hogy a fiatalok nagy tdbbségét jellemzi a parhuzamos
cselekvés. Ahogy beszélhetlink hattérradi6zasrél, Ugy héattér-
televiziozasrdl is. A kérdés persze az, hogy mennyire lehet
hatékony és eredményes a tanulés, a leckeiras, ha a didk
figyelme megoszlik afeladat és atelevizid kozott.

A mintaban szereplok 33 %-a véasztotta a
parhuzamos  cselekvés  megoldasat,  25%-na a
kotelességtudat  volt  erdsebb. Ennél  nagyobb  aranyt
képviseltek (28%)a lecke helyett ateleviziot vaasztok.

7. Az ifjusag miisor -, csator navélasztasa

7.1. Tévémiisorok kedveltsege

Megitél ésem szerint nem csupén az fontos, hogy hany
orét Ul aképernyo eldtt agyerek, hanem az is, mit néz ez alatt
az ido aatt. Az adatfelvételem eredménye szerint a
legkedveltebb a horrorfilm (59f6) és az akciofilm (51f6).

Eszerint sem az aktudlis informaciokrdl t§ékoztatd
hiradd, sem kifejezetten ennek a korosztalynak szol6 ifjuséagi
film nem olyan kedvelt, mint az akcidk és horrorfilmek. Ez
déamasztja azt -a sok szakérté szerint kedvezodtlen
tendenciét-, hogy a televiziéban sugarzott miisorok egyre
brutdlisabbak és ezeket szinte természetesnek minositik a
fiatalok. Hozzaszoknak a brutalitashoz és a valdsagot
mell6z6, agressziv torténetekhez. Ez avilégrol alkotott képet,
és kornyezetikkel val6 kapcsolatot megitélésem szerint
negativ irdnyba befolyasolja.

7.2. Csalédi 1égkor és a miisorvé asztas kozti dsszefliggés

A tovébbiakban azt vizsgdtam, milyen Osszefliggés
van a csaladi 1égkdr és a nézett miisorok tipusa kozott. Arraa
megallapitdsra jutottam, hogy a bizalmas |égkori
csaladokban - ahol a hagyomanyos értékek tisztelete
jellemzé - 86 fiatalok csak 55%-a, mig a hagyomanyoknak
Kisebb szerepet ad6d csaladokban nevelkedok 100%-a
nyilatkozott Ugy, hogy szer et horrorfilmet nézni.
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A horrorfilm mellett az ifjusagi miisorok kedveltsege
és a csaladi érékek kozott is taldtam Osszefliggést. Az
értékorzo csaladban élék 60% -a valasztotta az ifjusagi
filmeket, mig a bizamatlanabb légkori, kevéssé
hagyomanytisztel6 csaladokhoz tartozok csupan 2 %-a
szereti nézni az ilyen miisorokat.

8. A téveénézeés befolyasolasa

8.1 A szlloi szabdyozas és a gyerek éetkora kozti
Osszefliggés

A tévénézés szabalyozasa tobbfél eképpen torténhet. A
szulé korlatozhatja, mikor nézhet a gyerek tévét és milyen
musorokat nézhet. Kutatasom eredményeként elmondhatom,
egyre kevéshé szabdlyozzak a szilok gyermekik tévézését.
Ez agyerek életkordval fiigg leginkabb Gssze:

A 14 és 15 évesek korében a szliléi szabalyozas
aranya még szamottevo (67% és 64%), szemben a 17 -18
éves mar-mar felnéttnek tekintheté korosztallyal, ahol a
megkérdezettek 100%-a szabadon dont arrdl, mikor mit néz a
televizioban.

A szil6i szabalyozés mértékét megitélésem szerint
csokkenti az is, hogy egyre tobb gyerek szobgaban van
kilon televizid. Ezt igazoltdk a primer kutatdsom eredményei
is: a mintaban Gsszesen 64 f6 rendelkezik kilon tévével és
kozulUk 84% -nak soha nem szabjak meg szilei, mit nézhet.
Azoknak, akiknek nincs kulon televizigjuk 22%-a
nyilatkozott Ugy, hogy megszabjék sziilei, mit nézhet, ez az
arany csak 17%-os a kulén tévével rendelkezék koréeben.

8.2. A latottak értelmezése szill6i segitseggel

A 14. kérdésben arra kerestem a vdéaszt, hogy
kapnak-e segitséget a fiatalok a l&tottak értelmezéséhez. A
mintéban szereplok kozul minddssze 46 fé nyilatkozott gy,
hogy mindig megbeszéli szilleivel atévében latottakat, 49 fé
csak néha és 5 f6 pedig soha nem beszélget szileivel a
tévében latottakrol. Addig, mig a tévézés szabalyozasa és az
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életkor kozott kimutathatd volt az ©sszefliggés, a latottak
megbeszélésére nem gyakorol hatdst a minta szerint az
életkor.

8.3. Csaladi |égkor hatasa a latottak értelmezésére

Ezért megvizsgaltam, hogy az életkor hatasat kisziirve
hogyan fligg 6ssze az emlitett valtozo a csaladi |égkorrel. Ez
alapjan elmondhatd, hogy azon csaladok, ahol a névnapot,
szulletésnapot mindig meginneplik, ott 54%-ban mindig és
46%-ban néha beszélik & a latottakat. Ahol soha nem
Unneplik meg a név-és szilletésnapot soha nem beszélgetnek
egyméssal atévében |étottakrol.

Mindez a csaladi |égkor szerepének fontossagara
vilgit rA Ha a szllokkel egyitt értelmezik a fiatalok
mindazt, amit hallottak és lattak, akkor kisebb esély van arra,
hogy torzul a gyerek én- és vilégképe, hogy a szdméra
érthetetlen informaci 0k szorongast okoznak.

Osszegzésill

A hazai irodamak és sga primer kutatdsom
eredményei is azt igazoljék, hogy a média komoly befolyast
gyakorol a fiatalok életére. A technikai csodak kozll a
televizio az, amelynek emberi kapcsolatokra, térsas
viszonyokra és az egyén személyiségére gyakorolt hatésa
megkérdoj el ezhetetlen.

A kutatdsom eredménye is azt igazolta, hogy minden
felel6sséget nem lehet a médiumok Uzemeltetoire haritani. A
csaladi kornyezetnek donté szerepe van abban, hogy milyen
hatést gyakorol a gyermekre atévé. A szilének, a nevelonek
is felelossege van a gyerek tévénézés szokasainak
kial akitasaban.

Osszegzésill elmondhatd, hogy a televizio eszkoz
Nem elég feltaldni, hasznalni is tudni kell. Egyszerre lehet
tanulni, és korosan fliggeni téle. Ahogyan a kdnyvnek és a
konyvnyomtatasnak kdszonhetden megtanultak az emberek
olvasni, Ugy a televiziot is meg kell tanulni nézni. Meg kell
valasztani tanulni és kikapcsolni, ha kell.




159

Felhsznalt ir odalom:

A médiaerészak hatasa és megitélése a gyermekek és fiatalok
korében (1999). Katedra 7.évf.1999/2. 12-27.0.

A média hatasa a gyerekekre és fiatalokra |l. Dobogdks, 2000
Czirjak Erika (1998): A tv, amozi, afilm a 10-14 éves gyerekek
vilagéban. Uj Pedagogiai Szemle. XLVII1.évf. 6.sz. 135- 136.0.
Gdlik Mihdly (2003): Médiagazdasagtan. Aula Kiad6, Budapest
George Gerbner (2000): A média rejtett  zenete.
Osiris Kiado, Budapest

Honti Maria (2000): Egy lehetséges ellenszer a jéték.

Tani-Tani 2000. 6sz-tél, 94-99. o.

Koncz Istvan Dr., Nagy Andor Jozsef Dr. (2002):
A médiapedagdglia és pszicholdgia problémai; Fitt Image
Kivaaszto, Képzo, Kiado Tarsasag, Szentendre

Kreativ média (2000). AGB Hungary felmérések

Liszkay Tamés (2001): Gondolatok a |épcsohazbdl, avagy
széljegyzetek egy tanacskozashoz. Katedra. 9.évf. 2001/1. 8-
10.0.

Marie  Winn  (1990): Gyerekek  gyerekkor  nélkdl.
Gondolat Kiadd, Budapest

Mediagndzis 2001.

Mediagndzis 2002.

Médiapiaci Kérkép 2001.

Melissa Miller (2001): Az é&uvildg kics kirdyai;
Geomédia Kiad6 Rt., Budapest

Mihaly I1diké (1999): A tévekor gyermekel.
Uj Pedagdgiai Szemle XLIX.évf. 11. sz. 113-115. o.

Nemzetk6zi mobdszerek a  gyermekvédok  védelmére.
Katedra 1999/3. 27.0.

Pierre  Bourdieu (2001): Eléadédsok a televizidrdl.
Osiris Kiado, Budapest

Pogonyi Lajos(2000): Arad a gazsdg, a trégarsag és a szenny.
Katedra. 8. évf. 2000/1. 6-7. 0.

Pratkanis és Aronson (1992): A rébeszélégép. AB OVO,
Budapest

Réka Jolan (2002): Kommunikacidtan. Szézadvég Kiadd
Budapest

Tibor Timea (2001): Kulturdis magatartas- és értékvaltozasok.
Education 10. évf. 3. sz. 517-530. o.

Tim O’Sullivan, Brian Dutton, Phillip Rayner (2003):
Médiaismeret; Korona Kiadd, Budapest




160

BORZAN ANITA - SZABONE BOHUSMARTA

A TSF Gazdasagi Féiskolai Kar beiskolazas térségének
demogr &fiai jellemzéi éstendenciai

Bevezetés

Tanulmanyunkban a Tessedik Samuel Foéiskola
Gazdasagi Foiskolai Karanak (TSF GFK) beiskolazési
térségét, illetve ennek demogréfiai jellemzoit vizsgatuk.
Békéscsaba 1986 oOta rendelkezik felsdoktatasi intézménnyel.
A tobbszOri atszervezés utan kiaakitott Tessedik Samuel
Foiskola Gazdasagi Foiskolai Karan folytatott képzések tébb
id6pontban jelentek meg.

Az (ttor6 szerepet az 1994/1995 tanévvel kezdédo
penzigyi szakos (valalkozds pénzigyek szakirany)
kozgazdasz képzés tolti be. 1997 6szén személyligyi szervezo
szakos, 1999 szeptemberétsl gazdalkodas szak, levelezd és a
2000/2001 tanévtsl az utdbbi szak nappali tagozatos hallgatéi
is tanulmanyokat folytathatnak foéiskolankon. Gazdakodasi
szakon banki-biztositasi, idegenforgalmi, koltségvetés,
véllalkozds és Uzleti kommunikécio szakiranyok kozdl
valaszthatnak a didkok. A foéiskola profilbovitésének Ujabb
mérfoldkove a 2003. februérjatdl megjelend intézményi
kommunikator felsofoku szakképzés.

1. A TSF Gazdasadgi Féiskolai Kar beiskolazas
térségének meghatar ozasa

A Tessedik Samuel Foiskola Gazdasagi Foiskolai Kar
vonzéskorzetének a megdlapitasahoz oOsszegyijtottik az
intézmény nappali tagozatos tanuldinak tertleti megoszl asat
1994 és 2003 kozott (1. dbra).




161

——1994 =———1905 1996 1997 =M= 1998
—® = 1999 =—A = 2000* @ 2001 2002 —— 2003
100

90

80

70

30

20

10

011~

1. dbra: A nappali** tagozatos hallgatok dlando 1akohely
szerinti megoszlésa 1994-2003 kozott (%)

*2000-ben 336 f6 tanitéval egyiitt,
** A levelez6 tagozatrol csak 2000-t61 vannak terlileti adatok
Forras: TSF GFK Tanulmanyi Osztaly adatai alapjan sajat szamitas

Vizsgdlatunk soran megallapithatjuk, hogy a kar
nappali tagozatos hallgatGinak legjelentosebb része Békés
megyei, de jelent6s még a Csongrad, a Hajdu-Bihar és a Jasz-
Nagykun-Szolnok megyei diakok ardnyais.

Ezen tdlmenden szakonként is megvizsgatuk a
nappali tagozatos hallgatok terlleti megoszlasat. Az Oktatés
Minisztérium el6szor 2000-ben készitett és kért olyan
statisztikai adatszolgaltatast a felsdoktatdsi intézményektol,
amely Osszevontan tartalmazza a foiskolai karon tanuldk
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terlleti megoszlasat, igy csak 1994 és 1999 kozdtt altak
rendelkezésiinkre idésor elemzésre alkalmas szakonkénti
adatok (2. és 4. &ora).

A teljesebb kép kedvéért a pénzigyi szakos elsd
évfolyamos hallgatokat kilon is elemeztik (3. &ora).
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Baranya

Bacs-Kiskun

Békés
Borsod-Abalij-Zemplén
Csongrad

Fejér

Hajdd-Bihar

Heves
Jasz-Nagykun-Szolnok
Koméarom-Esztergom
Nograd

Pest

Somogy

Szabol cs-Szatmér -Bereg
Tolna

Veszprém

Zala

Klfoldi

\ \ \ \ \ \ \ \
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| 1994 W1995 @199 B1997 01998 1999 |

2. dbra: A pénziigyi szakos nappali tagozatos hallgatok alandé lakohely
szerinti megoszlasa (1994-1999)

Forras: TSF GFK Tanulmanyi Osztaly adatai alapjan sajat szamitas
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3. &bra: Az 1. évfolyamrafelvett nappali tagozatos pénziigyi szakos
hallgatok allando |akohely szerinti megoszlasa (1994-1999)

Forras. TSF GFK Tanulmanyi Osztaly adatai alapjan sajat szamitas
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A peénzigyi szakos nappali tagozatos hallgatok
korében is az 6sszlétszamhoz hasonl6 tendencidk figyelhetok
meg:

e a halgatok tobb mint fele (1994-ben kbzel 70%-a)
Békés megysi,

e jelentés még a Csongrad, Jasz-Nagykun-Szolnok, és
Hajdu-Bihar megyei didkok aranya (hasonléan az
Osszesitett statisztikahoz),

e a pénzigyi szakos halgatdk korében kiemelkedik
meég a Bacs-Kiskun megyei tanul ok részaranya.

A tanulmanyi osztaly dtal kozolt adatok aapjan a
pénzlgyi szakhoz hasonldan a személyligyi szervez6 szakon
IS megvizsgaltuk az 6sszes nappali tagozatos, illetve az I.
évfolyamon tanul 6k terileti megoszlasat (4. és 5. abra).

M Budapest

Baranya
OBé&cs-Kiskun

BEBékés

O Borsod-Abatj-Zemplén
@ Csongréd
EHajd(-Bihar

OHeves

1997; 84% : B Jasz-Nagykun-Szolnok
: BPest

B Szabolcs-Szatmér-Bereg

B Veszprém

3211999:; 69%'

4. dbra: A személyligyi szervez6 szakos nappali tagozatos hallgatok
dllandd lakohely szerinti megoszl asa (1994-1999)

Forras: TSF GFK Tanulmanyi Osztaly adatai alapjan sajat szamitas
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5. dbra: Az |. évfolyamrafelvett nappali tagozatos személyligyi szakos
hallgatok allandd lakohely szerinti megoszlasa (1994-1999)

Forras: TSF GFK Tanulmanyi Osztaly adatai alapjan sajat szamitas

A személylgyi szervez6 szakos nappali tagozatra
végzett felmérés aapjan leszogezhetjik, hogy a tanuldk
terileti megoszlésa Ol kozeliti a pénzigyi szaknd
megallapitottakat. Eltérés csak 1998-ban tapasztahato,
amikor a kordbbi aranyokat meghaladd szamu hallgatd
érkezett Pest megyébdl.

Az Osszesitett, és a szakonkeénti bontésbdl is kider(l,
hogy a Tessedik Samuel Foiskola Gazdasagi Foiskolal
Karédra dontéen 5 megyébdl érkeznek hallgatok:

o Békés megyéhdl,

e Csongrad megyéebdl,
Hajdu-Bihar megyébdl,
Jasz-Nagykun-Szolnok megyébdl,

e Bécs-Kiskun megyébdl.

Tehé&t ezek a megyék adjak a Foiskolai Kar beiskolézasi
térségét.
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2. A TSF Gazdasagi Féiskolai Kar beiskolazas
térsegének demogr afiai jellemzéi

A Gazdasagi Foiskola Kar kiemelt beiskolézas
korzetét akotd megyék részletes vizsgdata elott
megj egyezzilk, hogy mivel elemzésre alkalmas adataink csak
anappali tagozatos tanulokrol voltak, természetesnek vettik,
hogy ennek atagozatnak a 18 éves korosztdy adja a hallgatoi
bézisat. Ugyanis — ma mér atalénosnak tekinthetjik — egy
kozépiskolabdl kikerlls fiatal egyre természetesebb igénye,
hogy érettségi utdn még tovabbtanuljon, és ne jelenjen meg a
munkaerépiacon, ahol diploma nélkil kisebb eséyekkel
indulna neki a nagybetiis életnek. A jovokép mérlegel éséhez
a rendelkezésre alo informaciok alapjan a 2004 és 2014
kozotti idoszakra elérebecsléssel hataroztuk meg 18 évesek
vérhat6 |étszamadatait.

A kar legtobb hallgatéja Békés megyébdl érkezik,
ezért tovébbi vizsgdatunkat ezzel a terlleti egységgel
kezdtuk. A Békés megyei 18 évesek korében 1994 és 2000
kozott drasztikus, 24,5%-0s csokkenés kovetkezett be, mivel
az 1994-es 6442 forol 4865 fore csokkent a megye 18
éveseinek szama (6. abra).

2001-t6l a tendencia tovébb folytat6édo, de sokkal
kisebb mértékii csokkenésre utal. A megyére vetitve
megdllapithatjuk, hogy a hallgatéi bazist ad6 korosztaly
csokkenése mérséklodik, ami a foiskola szempontjabdl
kedvezd, ugyanis a kordbbi 10 évhez hasonl6 mértékii
|étszamcsokkenés a kdvetkezo évtizedben nem vérhato.
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6. abra: A 18 évesek szdmanak al akul ésa Békés megyében 1994-2014-ig
(f6) (el6rebecsléshez a KSH népmozgal mi adatait hasznaltuk)

Forras. Kdzponti Satisztikai Hivatal, 2003

Csongrad megyében is hasonl6 a helyzet a 18 évesek
tekintetében (7. dbra). 1994-t6l 2001-ig jelentss, 23,2%-0s
csokkenést figyelhetink meg, ezutan viszont a vizsgalt
korosztaly csokkenése mérséklédni latszik.
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7. &ora: A 18 évesek szdméanak alakuldsa Csongrad megyében 1994-
2014-ig (fo) (elérebecsléshez a KSH népmozgal mi adatait hasznaltuk)

Forréas. Kézponti Satisztikai Hivatal, 2003
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Hajdu-Bihar megyében a 18 évesek szama 1994-t6l
2003-ig 20,8%-0s csokkenést mutat, &meneti emelkedés utan
azonban a létszamcsokkenes e megyében is mérséklodik (8.
abra).
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8. dbra: A 18 évesek szamanak alakulasa Hajdu-Bihar megyében 1994-
2014-ig (fo) (elérebecsléshez a KSH népmozgal mi adatait hasznaltuk)

Forréas. Kézponti Satisztikai Hivatal, 2003

Jasz-Nagykun-Szolnok megyében is az el6bbiekhez
hasonl 6 tendencia figyelheté meg. 1994 és 2003 kozott a 18
évesek szama 23,5%-kal 6843 forol 5234 fore csokkent. 2004
és 2014 kozott a 18 éves korosztaly varhatoan csak kis
meértékben fog csokkenni (9. abra).
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9 &bra: A 18 évesek szaméanak alakulésa Jasz-Nagykun-Szolnok
megyében 1994-2014-ig (f8)
(elérebecd éshez a KSH népmozgalmi adatait hasznéltuk)

Forras: Kozponti Statisztikai Hivatal, 2003
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A létszamadatokat vizsgdlva Béacs-Kiskun megyére
vonatkozoan is hasonl 6 kovetkeztetést adhatunk (10. &bra). A
18 évesek 2003-ig megfigyelhetd jelentds meértéki
csokkenése utdn 2004 és 2014 kozott kiegyenlitett, de
Osszessegében csokkend tendenci§ju valtozas varhatd
10. &bora: A 18 évesek szdménak alakulasa Bécs-Kiskun megyében 1994-

2014-ig (f6) (elérebecsléshez a KSH népmozgalmi adatait hasznaltuk)
Forras: Kozponti Statisztikai Hivatal, 2003
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A Gazdasagi Foiskola Kar kiemelt beiskolézas
térségét képez6 négy megye utdn Osszehasonlitasképpen
megvizsgatuk a 18 évesek orszagos |étszamadatait
is(11. &bora)
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11. dbra: A 18 évesek szdmanak alakul asa Magyarorszagon, 1994-2014 (f6)
(elérebecd éshez a KSH népmozgalmi adatait hasznéltuk)

Forras: Kdzponti Statisztikai Hivatal, 2003

Az orszagos adatokat vizsgalva a megyei adatokkal
egybehangz6 megdllapitésokat tehetiink:

e 1994-t6] 2003-ig a 18 évesek szama orszagosan és a
TSF GFK beiskolazas térsegét ad6 o6t megye
esetében is erdteljesebben (20%-ot meghaladd
meértékben) csbkken,

e 2004-t6l a csbkkeno tendencia megmarad, de
mérsekl ddik.

A demogréafiai adatokat és az Oktatasi Minisztérium
statisztikai adatait felhaszndlva elkészitettink egy 2014-re
vonatkoz6 prognozist. A felsdoktatasba jelentkez6k szama —
a 2003. évi megtorpanast leszdmitva — folyamatos
emelkedést mutat (12. &ora).
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12. dbora: A felsboktatasba jelentkezék szdmanak alakul asa 1998-2004 (f6)

Forras: Oktatasi Minisztérium, 2004.

Az elorgelzés Osszedlitésahoz  felhaszndltuk a
jelentkez6k kozul az ugyanabban az évben érettségizok
aranyanak alakuldsat is. Az elobbi vizsgdati szempont
alapjan megallapithatd, hogy a felsooktatasi intézményekbe
jelentkezok 32%-a nem az adott évben fejezte be a
kozépiskolat (13. dbra).

1998 1999 2000 2001 2002 2003 2004

B Az adott évben érettségizok 0 Korabbi években érettségizok ‘

13. &ora: A felsdoktatasi intézményekbe jelentkezék megoszldsa az
érettségi éve szerint

Forras. Oktatasi Minisztérium, 2004
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Elemzésiinket kiterjesztettik a ténylegesen felvett
hallgaték ardnydnak a meghatarozésara is (14. ébra). A
felsooktatasi intézményekbe jelentkezok kozil atlagosan
62%-0snak tekintheto afelvett hallgatok aranya.
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Az adott évben jelentkezék szama O Felvételt nyertek szama

14. dbora: A jelentkezdk és afelvételt nyertek szamanak dsszehasonlitasa

(f6)

Forras. Oktatasi Minisztérium, 2004

Osszefoglalva megdllapitasainkat, az aldbbi elorejelzést
adhatjuk 2014-re:

e 2014-ben 110.394 f6 18 éves lesz varhatGan
Magyarorszagon, akiknek kb. 10%-a nem végzi €l az
altaladnos iskolat sem, vagyis kb. 100.000 f6 fejezi be
a 8. osztalyt,

e Kkozullik vérhatéan 80%, teh& kb. 80.000 f6 fog
érettségizni,

o az érettségizok kb. 60%-a, azaz 48.000 f6 szeretne
tovabbtanulni,

e ha figyelembe vesszik, hogy 1998-2004 kozott a
jelentkezok 32%-a érettségizett a jelentkezés évében,
akkor kb. 150.000 f6 fog jelentkezni felsboktatasi
intézménybe, akik kozil (felhaszndlva a korabbi
szamitasainkat) 62%, azaz 93.000 f6 felvételt nyer,
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e 2003-ban 102.000 f6t vettek fel felsdoktatas
intezménybe, tehd 10.000 fovel fog vérhatGan
csokkenni a hallgaték szama, amely tobb intézmény
hallgatdjanak az egytttes |. évfolyamos |étszamat
képezi.

Tanulmanyunkban  felhaszndltuk az  Oktatasi
Minisztérium 2003. december 8-an kiadott vitaanyagat is,
amely a magyar felsooktatas modernizaciojanak tervezetét
mutatjia be. Ebben a dokumentumban is készitettek
demogréfiai helyzet-elérejelzést, és a kovetkez6 jovokeépet
festették 2020-ig:

e az dtaénosiskolét kb. 100.000 fo/év fejezi be,

e ¢ebbol kdzépiskoldba megy 80.000 fo, szakiskolaba
12.000 f6, nem tanul tovabb 8.000 4,

o az érettségizok szdma stabilizalodik kb. 70.000 f6/év
szinten,

o a felsboktatdsi jelentkezés bedll kb. 80.000 fo/év
szintre (ko6zUlUk 55% az adott évben érettsegizo,
akiknek 66%-a, azaz kb. 53.000 f6 felvételre kertl).
Az elorgelzés szerint 2020-ra felére csokken a

felsboktatési intézményekbe jelentkez6k szama. (A 2004-ben
megfigyelhet6 166.000 forol 2020-re kb. 80.000 fére
mérséklodik.)

A ké&t €eoregelzést Osszehasonlitva, az atalunk
készitett ,kevésbé boris képet fest” a felsooktatds
helyzetérsl, de mindenképpen dvatossagraint.

A 2004-ben felsdoktatési intézménybe jelentkez6k
szdménak 6000 fével valo emelkedése (2003-hoz képest)
azonban rovid tavon bizakodédsra ad okot (Oktatasi
Minisztérium, 2003).

3. A Békés megyében érettségizé hallgatok tovabbtanulasi
helyzetk épe

A Békés megyébdl hazai felsboktatas intézmeényekbe
jelentkez6k szama az 1996-2003 kozotti idoszakban 1996 és
2001 kozott dinamikusan ndvekedett, viszont a 2002. évi 500
fot meghaladd visszaeses utan a 2003-ra ismét novekvo
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létszam sem tudta elérni a 2001. évi 4.700 fonél magasabb
beiskolazasi rekordot (1. tablazat).

A hazai felsboktatasi intézményekbe Békés megyébdl felvett

1. téblazat

jelentkezék tagozat szerinti alakulasa (f6)

Megnevezés [1996 |1997 |1998 |[1999 |2000 | 2001 |2002 | 2003
Nappali 1493 |1473 |1750 |1698 |1774 | 2177 |2007 |2115
Levelezd 452 | 707 1190 |1302 [1285 | 2215 |1899 | 2048
Esti 12 18 46 31 53 86 67 69
Tavoktatas 27 160 | 175 | 179 |179 256 228 255
Osszesen 1984 2358 |3161 |3210 |3291 | 4734 |4201 |4487

Forras. OFI| adatai alapjan sajat szamitas, 2004.

A jelentkezok altal megjeldlt tagozatokat vizsgava
megdllapithatjuk, hogy az iddészak elgjén kimagasld értéket
képvisel6 nappali tagozat — a levelez tagozattal szemben —
veszitett kizarélagos vonzergjébol. Egyértelmi tendenciat
nehéz kijeldlni, hiszen folyamatos névekedés és csokkenés
véitja egymast (15. abra). Részletesebben vizsgava
megallapithatjuk, hogy a nbvekedés Uteme eroteljesebben
jelenik meg. Az 626 évvel Gsszehasonlitva 1997-re a Békés
megyébol szarmazd hazai nappali tagozatosok |étszama
98,66%-ra csokken, viszont a kovetkezé évre mar 118,81%-
ra novekszik (1996-hoz képest 17,21% a novekedés Utem).
1999-re az el6z6 évvel Gsszevetve 97,03%-ra mérsékl6dott a
hazai felsboktatasban megjelené nappali tagozatos, Békés
megyébol szarmazd diakok szdma, mely 2000-re ismételt
novekedésbe atfordulva 4,48%-kal haladja meg az €l6z6 évi
hallgatdk szamé. 2001 tekinthetd Békés megye
vonatkozasaban a legsikeresebb beiskolazas évnek, ugyanis
a nappali tagozatra felvett jelentkez6k 2000-hez képest
érvényesilo  22,7%-0s novekedése mellett valamennyi
tagozaton szambéli gyarapodas figyelhet6é meg. A nappali
tagozatot tovabb elemezve elmondhatjuk, hogy az el6z6 évi
rekordévhez képest 2002-re 92,19%-ra csokkent a felvett
békés halgatéi létszam. 2003-ban ismételt novekedés
jelentkezik, mely 5,38%-0s dinamikgaval nem tudta az €l6z6




175

evi visszaesest elensilyozni. A levelez6 tagozatra és
tavoktatésra felvett hallgatoknd — a 2000. és 2002. évi
visszaesest leszamitva — nbvekedeés tortént. Az esti tagozatra
bgutott hallgatok szama a hazai fels6oktatasban betdltott
kisebb jelentésegebsl adoddan kdzel azonos szinten — 100 6
aatt — alandodsult.
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15. dbra: A tagozatonkeént felvett Békés megyei hallgatok szamanak véltozésa
(el6z6 év=100,0)

Forras. OFI| adatok alapjan sajat szerkesztés, 2004

Elemzésiinket kiterjesztettik az 1996-2003 kozotti
idoszakot alapul véve az adott évben érettségizett, Békés
megyébl szarmazo hallgatok felsboktatdsi intézmeényekben
vald megjelenésére is. A kozépiskolabdl kikerll didkok
tekintetében egyértelmien a felsboktatas intézmeények
nappali tagozatai éveznek elsobbséget (16. abra). A vizsgalt
nyolc évben az esti tagozatosok szama 10 fo adatt, a
tavoktatasban megjelené megyei hallgatdké pedig 35 6 alatt
alakul. A nappali és levelez6 tagozat Gsszehasonlitasaval arra
az eredmeényre jutottunk, hogy mig az eébbi forméban
felvételt nyert jelentkezok szama 1000 f6 kordli értéket
képvisel, addig az utdbbi tagozat — az 1998. évi 104 f6tol
etekintve — végig 100 fonél kevesebb, a felvétel évében
érettségizett békés hallgat6t tudhat magéenak.
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16. dora: Az érettségi évében felvételt nyert Békés megyei hallgatdk
tagozatonkénti alakulasa

Forras. OFI| adatok alapjan sajat szerkesztés, 2004.

A rendelkezésre all6 adatbazis |ehetové tette, hogy az
1996-1999 kozotti idoszakra Osszehasonlitsuk a Békés
megyébol szarmazd Gsszes, illetve mar az érettségi évében
hazai felsboktatasi intézményben megjelené nappali
tagozatos hallgatok aranyat és a Tessedik Samuel Foiskola
pénzlgyi szakos (1997-t6l személylgyi szervezd szakos is)
nappali tagozatos, adott évben érettségizettjeinek az
alakuldsdt egymassal. A vizsgalatot azzal indokolhatjuk,
hogy fontos kérdés, a Békés megye érettsegizettek hany
szazaléka nyer felsboktatasi intézménybe felvétet, illetve a
foiskola milyen mértékben képes a kozépiskolat elhagyokat
azonnal befogadni. A Tanulmanyi Osztaytdl kapott adatok
csak a nappali tagozatosok Osszehasonlitd elemzésehez
nyUjtanak segitséget, ezért az orszagos adatsorbdl is ezt a
tagozatot emeljuk ki.

1996-ban Békés megyébdl 1493 f6 nappali tagozatos
hallgatd kerllt magyarorszagi felsooktatasi intézmeénybe,
melynek 59,21%-a, azaz 884 f6 ugyanebben az évben fejezte
be kozépiskolai tanulmanyét. A pénzigyi szak vonzerge a
kozépiskolat 1996-ban befeezok korében kisebb volt,
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ugyanis a 132 f6 nappali tagozatos hallgatonak csak 46,97%-
a, vagyis 62 f6 érettségizett ebben az évben.

A Kkovetkezdé évben haza felsdoktatdsi intézmeény
nappali tagozatara 1750 Békés megyel személy nyert
felvételt, melybol 817-en (55,47%) mar az érettsegi évében
megkezdhették  tovabbtanulasukat. A  pénzigyi szak
tekintetében hasonlé a targyévben érettségizett és felvett
hallgaték ardnya az el6bbi megoszlashoz, mert a 141 f6
nappali tagozatos didk 53,9%-a, vagyis 76 f6 jelent meg a
szakon. 1997-t61 kezdetét vette a személylgyi szervezd
szakos képzés is, ezért Ujabb szemponttal bovilt az elemzési
terllet. Az utébbi szak nappali tagozatéra felvételt nyert 43
hallgato kdzll csak 18-an, teh& minddssze 41,86% az 1997-
ben érettségizett didk. A két szakot Gsszevonva
megdlapithatjuk, hogy 50% korul alakult az érettségi évében
afoiskolarakerll6 nappali tagozatosok aranya.

1998-ban Békés megyébdl 1750-en kerlltek be
valamely hazai egyetem vagy foiskola nappali tagozatos
hallgatoi kdzé. A nappali tagozatra felvettek kozil 1040 o,
azaz 59,43% fejezte be ebben az évben a kozépiskolét. A
pénzigyi és szeméylgyi szervezé6 szak  nappali
tagozatosokra gyakorolt egylttes vonzereje az 1999-ben
érettsegizettek korében |ényegesen alacsonyabb. A 189 fébol
csak 88-an érettségiztek a kiemelt évben, 46,56%-0s aranyt
képviselve. A két szak egymastol valo elkilonitésével
megfogalmazhatjuk, hogy az adott  esztendében
érettsegizettek korében a személyligyi szervez6 szak kisebb
vonzerot fejtett ki, mivel az |. évfolyamra felvett 62 f6
személyligyi szervezé szakos nappali tagozatos hallgatdnak
csak 37,1%-a (23 f6) jelent meg kdzvetlenll a gimnazium
vagy szakkozépiskola elvégzése utadn a szakon. Ugyanakkor a
pénzugyi szak vonatkozésdban a felvett 127 fé6 nappali
tagozatos diakbdl az ebben az évben érettségizettek 50%-ot
meghalado ardnya (65 f6) alapithatd meg.

1999-ben hazai felsboktatési intézmény nappali
tagozatan Békés megyébol 1698-an jelentek meg, és az
Osszlétszambdl 969 f6 (57,07%) mar a kozépiskola
befejezésének évében felvételt nyert. A Tessedik Samuel
Foiskolan vizsgdlt ké&t szak az €l6zd évi adatokhoz képest
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javulé tendencid mutat, mivel a nappali tagozatra bekertlt
225 f6bsl 119-en (52,89%) az adott évben érettségiztek. A
penzugyeseknél méeg enndl is kedvezébb aranyt dlapithatunk
meg, ugyanis a nappali tagozatra felvett 135 f6 58,52%-a,
azaz 79 f6 a kozépiskola befgjezése utan kozvetlenll e
szakon jelent meg. A személylgyi szervez6 szak tovabbrais
kisebb vonzerével bir a frissen érettsegizettek korében, bar
mar az |. évfolyamra bekertlt 90 f6 44,44%-a (40 f6) 1999-
ben kerult ki akozépfoku oktatas intézmenybol.

Az Oktatds Minisztérium &tal eloirt statisztikai
adatszolgdltatés kotelezettség vatozésa nem teszi lehetbvé
az elébbi vizsgdlat 2000. évi és azt koveto idoszakra tortensd
folytatasat. Az elébbiek miatt a 2000-ben Ujonnan belépod
gazddlkodas szakos nappali tagozatosok korében sem
tudtunk elemzést végezni. Osszességében megdllapithatjuk,
hogy a Békés megyébdl az érettségi évében hazal
felsboktatési intézménybe kerllé nappali tagozatos didkok
aranya és a pénzigyi szakra a kozépiskola befejezése utan
azonnal felvett hallgatdk ardnya 50% kortl mozog. Erésiteni
szikséges viszont a személylgyi szervezd szak (illetve
utddszakénak) vonzergjét a kozépiskolabdl kikerllok
korében.

Osszegzés

A Tessedik Samuel Foiskola Gazdasagi Foiskolai Kardnak
beiskoldzas térségét elemezve az aldbbi kovetkeztetéseket
vonhatjuk le:

4.1. Az Osszesitett, és a szakonkénti bontésbdl arra az
eredmeényre jutottunk, hogy a Tessedik Samuel Fodiskola
Gazdasagi Foiskolai Karanak a legfontosabb beiskolézasi
térsegét, a foldrgjzi kozelségnek megfeleléen elsdsorban a
Dd-Alfold (Békés, Csongrad, Bacs-Kiskun), illetve Eszak-
Alfold déli megyéibol (Hajdu-Bihar, Jasz-Nagykun-Szolnok)
jelentkezett hallgatok képezik.

4.2. A részletesebben elemzett nappali tagozat hallgatéi
bézisé& ad6 18 éves korosztaly tekintetében a kovetkezoket
fogalmaztuk meg:




179

e a 18 évesek szama az 1994-t6l 2003-ig kiemelt
id6szakban orszagosan és a kar beiskolazas térségeét
alkotd megyék vonatkozasaban is 20%-nal magasabb
aranyban, tehét eroteljesebben csokken,

e 2004-t6l viszont a korcsoport fogyas Uteme
mérsekl ddik.

4.3. A foiskolanak szembe kell néznie azzal a redis
veszéllyel, hogy az Ovodékat és az dtalanos iskolakat
jelenleg fenyegetd intézmenybezarasok tovagyiiriizhetnek a
felsboktatasra is. Tehat szilkkség van bizonyos biztonsagi
lépések megtételére a hallgatoi 1étszam megtartasa és
esetleges bovitése érdekében. Ugyanakkor nem szabad
figyelmen kivil hagynunk, hogy a hazai felsboktatés
intézményekbe jelentkezék szdma 2020-ra — a becslések
szerint — kozel 50%-kal csokken.

44.A tartés fennmaradas érdekében a kar szdméra két

lehetdség kindlkozik:

e abeiskolazés térseg kiterjesztése,

e a foiskola kindatanak bovitésevel a jelenlegi
tertletrél minél tobb hallgatd megnyerése.

A beiskolazas térség bovitése akadayba Utkozik,
ugyanis a tévolabbi megyékben vannak hasonld profilt
felsooktatasi intézmények, melyek magukhoz vonzzdk a
kornyékbeli hallgatokat. Ugy gondoljuk, hogy a beiskoléazési
terllet, azaz a személyes oktatoi t§ékoztatok kiterjesztésevel
tavolabbi megyékbdl is nagyobb esdlylnk lenne hallgatokat
toborozni. A konnyebben jarhatd Utnak a kinalatbovités
|&tszik.

Lehetdségek a |étszam novel ésére (kinalatbsvités):

e az adapszakok szaménak novelése, esetleg U szakok
inditasa, kilonds tekintettel a felndttképzésben relo
lehetdségekre,

e az dapszakokhoz tarsitott szakiranyok szémanak
bovitése,

e szakiranyu tovabbképzések |ebonyolitasa,

e posztgradualis és post secondary képzések inditasa,

o akkreditalt felsofokl  szakképzések  szervezése
(esetleg térsszervezokeént),
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e rovidebb aképzésre, tovébbképzésre iranyuld
tanfolyamok meghirdetése.

45. A hazai felsboktatasi intézményekbe felvételt nyert
Békés megyel hallgatok szamanak alakulasat vizsgélva
megadl lapithatd, hogy 2003-ra kdzel azonossa valt a levelez6
és nappali tagozatra bejutott hallgatok szama. Az egymést
kozelito érték a nappali tagozatra bekerlltek ingadozé
valtozasa, illetve a levelez6 tagozatosok szamanak
novekedése mellett kovetkezett be. Az esti tagozat és a
tavoktatés vonzergie a megyei hallgatok koérében nem
jelentés. A levelez tagozatra kertlok szamanak jelentés
novekedése is indokoltta teszi afelnottképzes lehetdsegeinek,
illetve a — kilondsen a helyi megyel, illetve regiondlis —
munkaerépiac altal thmasztott kereslet felmerését.
4.6. A Kkozépiskoldbol kikerllo didkok tekintetében
egyértelmiien a felsboktatés intézmeények nappali tagozatai
élveznek elsobbséget. A meghatérozd képzés formak, azaz a
nappali és levelezd tagozat Osszehasonlitésaval arra az
eredményre jutottunk, hogy az utébbi tagozatra kertlo,
felvétel évében érettsegizettek alig 10%-& képezik a nappali
tagozatossa VvAG didkoknak. A kozépiskoldt befejezok
szaméara olyan tobbletfeltételeket szikséges teremtenink,
amelyek egyedivé és ezzel vonzdbbateszik a karon folytatott
oktatast mas kozgazdasz képzéseknél. Elengedhetetlen a
tomegképzést felvaltdé mindsegi oktatasra val 6 éttérés, melyet
nem elég hangsulyoznunk, hanem tennink is kell érte.
Gondolunk itt az Eurépai Unié piacan is kommunikani
képes, val0s szakmai nyelvismerettel rendelkezé diplomasok
kibocsatasara. Ennek megfelelden a foiskolai
nyelvoktatdsnak mar nem elegends ,,csak” a nyelvvizsga
bizonyitvany megszerzését megcéloznia. A karon folytatott
képzés egyedivé teheté tobb gyakorlatorientalt téargy
bevezetésével, amivel az aternativ térgyak palettda is
boévitheto.
4.7. A Beékés megyébdl az érettsegi évében hazai
felsboktatési intézménybe kerllé nappali tagozatos didkok
aranya és a kar pénzigyi szakan a kozépiskola befejezése
utan azonna felvett hallgaték aranya kozel azonos szinten,
50% korul mozog. A személylgyi szervezd szak, illetve a
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szervez6do Ujabb szak jovobeni vonzereglét a kdzépiskolabdl
Kikertlok kdrében javitani szilkséges.

Manapsag az a felsjoktatas intézmeény tud talpon
maradni, amely képes a folyamatos megujulésra, és a kilso
kornyezeti hatasokra vald azonnali reagaladsra. Ehhez
azonban elengedhetetlen, hogy az adott intézmény a
tarsadalmi-gazdasagi élet ismert és elismert szerepl6jéve noje
ki magd. Még mindig nem ismerik elegendéen a
békéscsabai, imméar 10 éves kozgazdasz képzest.

Az orszégban tobb helyen is megfordulva tébbszor
taldkoztunk meglepett, de érdekl6dé arcokkal, ugyanis sokan
a tanitoképzeést rendelik varosunkhoz. Mi magunk is reklam
lehet6ségeket hordozunk magunkban, de az sem mellékes,
hogy kedvezo képet alkossanak a kar tevékenységeérol, akar
,aDunan innen, vagy a Dunéan tul”. Az el6bbieket egésziti ki
a varos, a megye, illetve a gazdasagi €lit szereploivel
folytatandd ,parbeszédek sora” az igények, valamint a
kereslet valos feltérképezése miatt. A TSF Gazdasagi
Foiskolai Karan nagyon rugalmas és hatékony oktatoi garda
dolgozik, ezért hisszik és bizunk benne, hogy kozos, az
elébbi szempontokat is mérlegelé munkankkal a hosszu téava
mukodés biztosithato.
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JOSEPH JAMESMIANO
Bejutas az egyetemre — amerikai modon
Bevezetés

Barmilyen sok tekintetben kilonbozik is az Egyesult
Allamok és Magyarorszég, mégis vannak olyan hagyomanyok,
gyakorlatok és eljarasok, amelyek mindkét orszagban
megtala hatdk. llyen példaul az évenkénti egyetemi és foiskolal
felvételi eljarés. Ez a cikk megprébdlja megismertetni az
olvasdt az amerikai felsooktatési felvételi rendszerrel,
amelynek néhany aspektusa a jovoben a megujulod
magyarorszégi felvételi eljarés részéveé vahat.

2005-ben a magyarorszégi felvételi rendszer egy
modernebb modellt koévetve megljul. A jelenlegi szisztéma
elsbsorban a lexikai tudést és a tényszerii ismereteket helyezi a
kozéppontba, szemben az amerikai modellel, amely a
Kreativitast, a csoportmunkat és az analitikus képességeket
dijazza.

Az amerikal felsboktatés nem kdzpontilag irényitott.
Minden intézménynek joga van a sgjat felvételi eljarésat és az
elfogadas kritériumait meghatarozni. Néhany felsooktatés
intézmeény az adott dlam torvényhozasanak iranyitasa alatt all,
mely esetben az dlam el6irhatja, hogy milyen szézalékban kel
az intézménynek az dlamban lako jelentkezoket felvenni.
Pédaul az Eszak Karolinai Egyetem esetében a felvettek 70%-
anak minden évben a sgja alambdl jelentkezok kozul kell
kikerlinie, és a felvetteknek csak 30%-at akothatjak mas
allambeli jelentkezok. Néhany kil nbségtol eltekintve azonban
elmondhatd, hogy az amerikai felsboktatasi intézmények nagy
része hasonl 6 kritériumok alapjan valogat a jelentkezok kozul.

Az egyetlen hasonl6s&g az amerikai €s a magyarorszagi
felvételi kritériumok kozott a kozépiskolai  érdemjegyek
jelentosége. A kozépiskolai tanulmanyi el6menetel mindkét
orszag felvételi eljarasaban fontos szerepet jatszik. Azonban
Magyarorszagtol eltéréen Amerikdban a felvételizok nem
tesznek felvételi vizsgat az ataluk kivalasztott felsooktatasi
intézményekbe.  Ehelyett ~a  tovabbtanulni kivano
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kozépiskolasok egy Scholastic Aptitude Test (roviditve: SAT)
nevii vizsgét tesznek. Ez egy standardizalt teszt, amely inkabb
a tanulas képességet, mint a mar megszerzett ismereteket
vizsgdlja. Néhany dlamban a didkok az American College Test
(roviditve: ACT) nevii vizsgét is vllaszthatjak, amely szintén
egy standardizalt képességméro teszt. Ezt azonban csak néhany
kozépnyugati allamban [évé egyetem fogadja el.

1. Standar dizalt tesztek

A SAT irasbeli vizsga, amely az interneten is letehet6
barhol a vilagon. A SAT els) vatozatdt 1926. junius 23-an
tette le 8040 vizsgazo. Ekkor a teszt kilenc feladatbdl tevodott
Ossze, melyek a kovetkezok voltak: (1) definiciok, (2) szamtani
problémak, (3) csoportba sorolas, (4) mesterséges nyelv, (5)
antonimék, (6) szamsorozatok, (7) analdgiak, (8) logikai
kovetkeztetések, (9) olvasott szoveg értése. Az évek soran a
SAT olyan iranyba fejl6détt, hogy mai vétozata a verbdlis és
matematikai okfejtést méri. A SAT minden egyes ataakitasa
akalmaval egész sor tényezét vettek szamitésba, mint példaul
az igazsagossag, a ponthatdrok, a vizsga koltségei, a
kozvélemény megitélése, a felszini validitas, a vizsgazdk
korében tortéent vatozasok, a tesztkészités modszereinek
véltozésa és afelvételi eljarasok médosulasa. A mai SAT tébb
célt szolgdl: szovegeértelmezést, matematikai képességet és
iraskészséget mér, s mindezt 3 6ra 45 perc alatt.

2. Tanterven kivili tevékenységek

Ezen a ponton az amerikai és a magyar felvételi eljarasok
kozotti  hasonldéségok veéget is  érnek. Az amerikai
felsooktatasban a tanterven kivilli iskolai tevékenységek, a
személyes tulgjdonsagok és a sokszintiség a felvétel fontos
kritériumai. A tanterven Kivilli tevékenységek azokat az
elfoglaltsgokat jelentik, amelyeket a tanul6k a kdzépiskoldban
a tandrékon kivil végeznek. Ez jelenthet diak klubtagsagot,
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sporttevekenységet vagy barmilyen méas tandran kivdli
foglalkozést.

Az aabbi tablazat egy tipikus amerikai kdzépiskola
altal tdmogatott tandran kivili tevékenységeket mutatja be. A
lista egy Connecticut. dlambeli_iskola. internetes oldalardl

szarmazik  (http://www.norwalk.k12.ct.us/nhs/extracurr.htm),
ésjol illuszt-rdlja afelganlott foglalkozasok soksziniisegét.

Megismerjik a németlil  beszéls
orszédgok hagyomanyait és Unnepeit.

Német klub Tanulményutakat szerveziink kozeli és
tavoli  helyekre,  tobbek  kozott
Németorszagba.

Célunk az olasz kultdra megismerése. A
klubot mi, didkok mikodtetjik. Olyan
tagokat keresiink, akiket érdekel a
kozosséghben végzett munka és az
iskolai és  szunidei kulturdlis
programok.

Olasz klub

Minden hénapban megjelentetjik az
iskolai Ujsag soron kovetkezé szamat.
Az Ujsag célja, hogy az iskolai hirek
Ujsagiré klub kommunikéacios csatornga  legyen,
forumot adjon a kreativitasnak, és
réirdnyitsa a figyelmet iskolank gazdag
és sokszini kbzdsségének tagjaira.

A résztvevok  szerepjéatékszeriien
gljdtszanak egy aktudis birésagi
targyaast, és megismerik a relevans
torvényeket egy gyakorlé (gyvéd
Birdsag klub segitségével. A klub tevékenységének
csicspontja, hogy a tagok részt
vehetnek a Stamfordi Birésag data
hirdetett versenyen, ahol egy Ugy
mindkét oldalat képviselniiik kell.

A foglakozésokon a szamitégépek
karbantartasaval, az eszkdzok
Szamitogép Uzemeltets klub frissitésével,  javitésaval s a
szamitégépek  védelmével  foglalko-
zunk.



http://www.norwalk.k12.ct.us/nhs/extracurr.htm

186

A felsoroltakon kivll ugyanez a kézépiskola az alébbi
tevékenységeket is meghirdette: popzenekar, szimfénikus
zenekar, si Klub, audio-vizudis klub, szinjatszokor, afro-
amerikai klub, iskolai évkonyvkészités.

Egy tipikus amerikai koOzépiskoldban a tanuloknak
altaldban véaltozatosabb és tobbfél e plusztevékenység végzésére
nyilik lehetésége, mint egy élagos magyar kézépiskoldban, és
ezekre a foglalkozasokra az iskolak nagy sulyt fektetnek. Ezen
kivil Amerikdban a sporttevékenyseget is a felvétdli
kritériumok kozott taldl hatjuk.

Ba ez nem €l6iras, sok amerikai felsooktatasi
intézmeény interjarais behivja ajelentkezoket. Ez lehetove teszi
az egyetem vagy foiskola képviseléi szaméra, hogy
meggy6zodjenek a jelentkezok alkalmassagardl. Vaon be tud-
e a mad a jeldlt illeszkedni az iskolai kornyezetbe?
Hozzérul-e majd az iskola térsadami életéhez? Tobbek
kozott ilyen kérdések alapjan jellemzik a jeldltek személyes
tulajdonsagait.

Végul de nem utolsbsorban az amerikai felsdoktatasi
intézmények torekednek a diaksaqg minél  sokszinibb
Osszetételére. Az amerikai oktatas filozofiga szerint a
sokféleség pozitivan jarul hozza a felsboktatasban szerezhetd
tapasztalatokhoz. Ezért az intézmények igyekeznek az etnikai,
kulturdlis és foldrajzi sokféleséget biztositani. Amerikaban
torvény irja €6 az egyenl6 esédlyek biztositasanak
kotel ezettségét az oktatashan, ezért az intézmenyek igyekeznek
a kisebbségek kozé tartozd hallgatok felvételére.

A sokféleségre valo torekvés azt is jelenti, hogy az
egyetemek és foiskolak korldtozzék, hogy egy adott
kozépiskolabdl a jelentkezoknek milyen hanyada tanulhat
ndluk tovabb. Azokat a jelentkezoket részesitik elonyben, akik
0j és kilonleges szint hoznak az intézmeény életébe, ezdltal nem
csak a kozépiskolai osztayzatok és a teszteredmények
jdtszanak szerepet a felsboktatdsba valé felvételben.
Ugyanennyire fontos, hogy a jelentkez6 sokoldalt legyen, és
nem elég, ha ajeldlt csak az iskolai tényanyag visszaadasaban
sikeres.

Csakagy mint a felvételi eljaras modja és kritériumai, a
szelekciés folyamat idozitése is eltér Amerikdban a
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magyarorszégitol. A tanulok dtaldban az utolsd kdzépiskola
évik o6szi félévében pdyaznak az egyetemi és foiskolai
helyekre. Vannak olyan felsooktatasi intézmenyek, amelyek a
tanév egész soran beérkezés szerint bonyolitjak felvételi
eljarésaikat. Altaldban az intézmények a tél kozepe tgan,
jellemzéen februar kozepén adnak vélaszt a jelentkezok
kérelmeire. Természetesen a kozépiskola sikeres befeezése,
ami mgusban vagy juniusban torténik, az egyetemi vagy
foiskolai felvétel elofeltétele.

Amikor a jelentkezok februdr kozepén értesitést
kapnak, hogy melyik egyetemre vagy foiskolara vették fel dket,
egy hénapon belll véaszt kell adniuk, hogy elfogadjak-e a
szamukra felgjanlott helyet. El6fordul, hogy néhany jelentkezot
a felsboktatasi intézmények vardlistara helyeznek. Amint
beérkeznek a felvettek védaszai, hogy elfogadjak-e a nekik
felgjanlott helyet, az intézmeények értesitik a vardlistén lévoket
a felvételikrol. Nem ritka, hogy a végzos kdzépiskolasok hat-
hét intézménybe is jelentkeznek.

3. Konkluzié

A felsboktatas felvételi rendszerek elonyeinek és
hatranyainak mérlegelésekor elsosorban a rendszer céljét kell
szem €lé6tt tartanunk. Mind a magyarorszagi, mind az amerikai
rendszer hasznos szerepet tolt be, amennyiben képes a
felsooktatasban rendelkezésre all6 korlatozott szamu féréhelyet
a magasabb szami jelentkezok kozott szétosztani. A
rendszerek kozotti kulonbségek tiukrozik a két orszégban
valott eltéré kulturdis és etikai nézeteket a felsooktatas
céjairal.

Az Amerikai Egyesiilt Allamokban az egyetem és a
foiskola lényegében ugyanazt jelenti, vagyis nincs kilonbseg
ezen intézményekben kiadott diplomdk minésége kozott.
Mindkét fajta intézményben lehet BA (Bachelor of Arts)
végzettséget szerezni. Ugyanigy nincs lényegi kilonbség a
négyéves alapképzést kovetven megszerezheté posztgradudlis
fokozatok kozott sem. Tovabba mivel a munkaadok is értékelik
a soksziniséget, a bolcsész szakokon szerzett diplomak
kUlonosen értékesek. A mai amerikai gazdasdgi rendszer az
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dtaldnos képzettseget magasabbra értékeli, mint a
szakképzettséget.

Az amerikai felvételi rendszernek szamos elénye van a
mai magyarorszagi rendszerrel szemben, mivel fontos szaméra
a soksziniiseg, valamint a csoportmunkét dijazza és nem az
egyéni teljesitményt. Ezen kivil a felvételi eljards soran
fontosabb szerep jut a jelentkezok személyiségének, mint
Magyarorszagon. Amerikdban a felsboktatasba jelentkezdk
nemcsak nevek egy listan, hanem minden intézmény egyéni
képességeik és tulgjdonsadgaik megismerése aapjan dont a
felvétel Ukrol.

Magyarra forditotta: Kiss Csilla




189

SZILAGY!| ANDRAS
A kanti filozéfia esztétika szemlélete

Kétszaznyolcvan éve szilletett és ugyancsak kétszaz éve, hogy
meghalt Immanuel Kant (1724-1804) a klasszikus német
idealizmus rendszeralkoto filozéfusa. Ezen évfordul 0 a mivelt
vildg valamennyi orszégaban Kant-évnek szamit.

A Tessedik Samuel Foéiskola Gazdasagi Foiskolai Kara,
Bevezetés a filozofidba cimmel megtartottt szemeszter keretén
belil, kiemelt oOraszamban mutatta be Kant torténelmi
jelentoségt felvilagosodas-kori kisérletét, melyben az ész, az
értelem, és a képzelet lehetdsegeinek és korlétozottsdganak
meghatérozésan tdl, egy paradigmavdtd transzcendentdlis
l&asmdd is a filozéfia hagyomany részévé vathatott. Kant
esztétikah szemléletének rendhagyo filozofiai elemzésével,
hajtsunk mi isfejet e parokas filiszter el6tt, aki a hagyomanyos
metafizikdval szemben a modern vilag szellemi alapjainak
kiépitésében elévilhetetlen érdemeket szerzett. Gondolatai
napjainkig terjed6 hatast gyakoroltak afilozofia fejlodésére.

Bevezetés

Ha nincs individuum, akkor nincs itél6 erd, ha nincs
egyéniség, nincs szuverén gondolat, mert méasképpen
meghatarozé itélé erévé ,vatanak” a képességek. Az itél6
er§ teha az a nem kidolgozott ,harmadik”, amely nem
kozvetlenll logikai, hanem az érzékelést jeldli, ami
pszichikai kozvetito elemként a ,természet kulonos
“Pgokrétii 6ndll6sdgaban teremt rendet. igy Kant egyetlen
filozofia kidolgozasa helyett, az els6 két Kritika
Osszekottetésére, az dAtda rendszer, az ,,amenet
megteremtésére  véllakozhatott.”*Kantnak, Az itéders
kritikjanak (1790) megirasi kordlményeibdl, s e mivét
megel6z6 levelezésébol nem tiinik ki a korabeli miveészeti
alkotasok tanulmanyozasa. Mindebbdl mégsem vonhattam le
azon kovetkeztetést, hogy filozofiai rendszer harmadik

19, Kant: Az itélsers kritikgja, Akadémia Kiad6, Bp.1979, 153. old.
% Tengelyi Laszl6: Kant, Kossuth Kiad6, Bp. 1986, 124. old.
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elemének megalapozésa ne feltételezte volna a mivészetek
érté ismeretét. De ami még figyelemreméltobb: személyes
milvészi tapasztalatainak hidnya sem akaddlyozta meg Ot
abban, hogy megteremtse egy filozéfiai rendszer esztétikdjat
és |érehozza egy Onalo esztétika filozofia rendszerét.
Megdllapithatd, hogy az esztétikum Kantndl épil be elss
akalomma egy 0Ondld filozofiai rendszerbe. Ebben a
rendszerben az esztétika kinyilvanitja a képességek szabad
Osszhangjat, amely bizonyos médon a szép iranti specidis
érdekhez kapcsolodik, de amelyben az érdek mar mordis
létre is rendel. Summa summarum — el6késziti az erkoélcs
térvényt, masképpen fogalmazva a ,tiszta gyakorlati érdek
elsoségét.”® Ekképpen a szabadsdg felismerése — a
szubjektiv atélésen keresztil — az intellektudlis gyonyort,
(Lust) a sga létink oOncélja tudatosithatd. Ebben az
értelemben a szép tehat nem évezet, hanem értelmi szinti
felvildgosodas felé torekszik. S bar a tetszésben, a szépben
teleol6giai  itélet is retve van, meégsem kapcsolodik
kozvetlenll az érdekhez, a sémdhoz. Nem, mert flggetlen
vilag, ugyanakkor mégis beleavatkozik az életiinkbe. S bar a
szép nem jut el a fogalom szintjére, éppen szimbolikus halk
szava az, amit az itéléer6 hangossa tud tenni a dolgok
vilégban!

Kovetkezésképpen Kant esztétikdgja nemcsak a
német idealizmus szellemét elélegezte meg, hanem
korunkig meghatérozovd valt az eurdpai é€s magyar
gondolkodas torténetében, sét, mindmaig — a szép és
fenséges értelmezésében is — nyitott az Ujabb és Ujabb
kritikai értelmezések szamara. Kant a fenséges
fogalmaban, az idedk (torvények) tiszteletében, a természeti
valosdag idedéd egy sgaos vonzas és taszitas
kol csonhatasaként mutatja be. Kant kritikai szelleme szerint:
mindvégig magunknak Kkell lenni az ideava val6
szembenézeésiink soran, s nem lehet ugyanazokat a kérdéseket
és ugyanugy feltenni, mint korabban.

%! Gilles Deleuze: Hume és Kant, Osiris Kiadd Bp. 1998, 294. old
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1. Transzcendentdlis metafizikai rendszer kiépitése

Miel6tt az esztétika kategoriainak fogalmi rendjét és
tatalmat  elemzéen  feldolgozndm, elengedhetetiendl
szikseges targyunk szerinti — harmadik kritika részekeént
taldhatd — esztétika elemzéséhez és megértéséhez a két
korabbi, (A tiszta ész kritikdja, A gyakorlati ész kritikaja)
Onmagédban is egész kritikai mi kategoridinak véazlatos
jellemzése, a paragrafusaibol levonhaté filozofial
alapvetések és kovetkeztetések ismerete. Anndl is inkébb,
mert Kant transzcendentdlis filozofi§a olyan hdromegységii
miiben megfogalmazott, amelynek mindegyik eleme 6ndlé
egység és rendszere szerint feltételezi a masikat, s amelynek
maodszertana visszatéré, az egész rendszer kritikai elemeit
analogidsan meghatérozottak. Az [téderd kritikajaban
végbevitt rendszert felépité dsszekdts fordulat mar afilozofia
fogalmi Osszefliggéseben teljesiti ki az esztétikai képzel 6erd
ontételezé folyamatdt. Kant felvildgosult kritikai szelleme
ahatotta a |étezés minden terlletét, esztétika elmélete egy
transzcendentalis raciondlis metafizikai rendszer kiépitésében
teljesedett ki.

2. A transzcendentalis és metafizikai  evek
paradigmavalto kovetkezményei

Kant olyan hatérfogalmak szilksegességét tételezi,
amelyeken belll lehetséges, és amelyeken tul mé& nem
lehetséges a megismerés. Kantndl a transzcendentalisnak
nevezett megismerés nem annyira a targyakkal foglalkozik,
hanem a targyak megismerési modjaval, amennyiben a priori
lehetséges. Ebben — az atala Kopernikuszi fordulatnak
nevezet szemléleti vatozds — nem a tudaton |ép tdl, hanem a
megismerés elvei haladjdk meg a tapasztalast, nem Ggy, hogy
a tudatbdl kilépink a térgyi vildgba, hanem a tapasztalast
megel6z6 feltételként, amelynek az a rendeltetésiik, hogy
lehetove tegyék a tapasztalati megismerést. ,, Ha fogalmaink
tullépik a tapasztalatot, akkor nevezzilk hasznélatukat
transzcendensnek, amelyet immanens, azaz a tapasztalatra
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korlatozott hasznélatuktol megkll dnboztetiink. ” (Prolegoma,
45. 8)

A transzcendentdlis esztétika reflexiv feladata, hogy
megmutassa mindazt, amit ,,sgjat ismer6 tehetségink (...) a
magéébdl hozzéad.”**Pontosabban, ami nem a tapasztal atbdl
ered, hanem atapasztalat feltétele a szubjektumban.

A torveényeket az értelem nem meriti a természetbdl,
hanem €ldirja annak szabdlyait (Prolegoma, 368). A
megismerés pedig értelmink torvényeinek alkalmazasa a
szemléleti targyakra (B, 1488). Amikor az ész tuimegy a
tapasztaldson (az anyagi vildgra vonatkoztatott mddon),
akkor ellentmondasokba (antindmiakba) torkollik, mivel az
ellentmondas mindkét oldala az értelembsl  kiindulva
vitathato.

Lehetséges kiindulépontot  kindl szamunkra a
harmadik kritikahoz irt bevezetés, a transzcendentalis és a
metafizikai elvek kozti kllonbségtételrol. Ebben a A
transzcendentalis elv az, aminek révén a priori képzeljik €l
az altalanos feltételt, amely mellett a dolgok kizardlag és
egyaltalan megismerésiink targyait jelenthetik”. Ellenben
metafizikai elvnek nevezzik azt, ha a priorinak képzeli el a
feltételt, ami mellett az objektumok fogalmanak, amelyet
empirikusan  kell megadnia, tovdbba az a priori
meghatarozésa egyedl |ehetséges.

A metafizika elvek empirikus tényként magétdl
értetodonek tekintik targyaik létezését. A transzcendentdlis
elvek nem tartalmaznak tudast sem a vilagrol, sem barmi
masrol annak az ismeretnek a kivételével, hogy maguk a
targyukat képez6 metafizika elvek kritikai elemzése
szikséges volna, mivel a metafizikai elvek magétdl
értetodonek tekintik azt az objektiv adottsagot, amely a
transzcendentalis elvek szamara nem a priori hozzaférhet6. A
transzcendentalis elvek targyai — ennek megfelel6en — mindig
metafizikai tudast célzo kritikai itéletek. A transzcendentdlis
filozdfiatehat mindig a metafizikakritikai filozofigja

2 |mmanuel Kant: A tiszta ész kritikdja, Akadémia Kiad6, Bp. 1981, B. 28. old.
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Kant szdméra tehét az érzékelés maga a valosag. A
fenomén (a jelenség) csupan térgya a tapasztalatnak, de
neklnk a tapasztalat feltételébol kell kiindulnunk. Filozofiai
rendszerében, az Ugynevezett lehet6 tapasztalat tartalmanak
térvenyt, az értelem a priori torvényei szabnak. A maganval 6
|étez6t a maga abszol it mivoltdban nem ismerhetjik meg. A
tapasztalat a megismerés egy modja, melyhez értelem
szilkséges, az értelem szabdlyainak pedig (miel6tt a targyai
adva volnanak) a priori meg kell lennie. A dolgokrol azt
ismerjuk meg, ami a priori, amit magunk helyeziink bele.
Erzékiség olyan receptiv képesség, amiben a térgyak
bennlinket illetnek. Az igy adott targyak szolgaltatnak
szemléletet (tér, id6, kategOria) ami, csak érzékiségre
vonatkoznak. Transzcendentdlis esztétika az érzékiseg
elveirgl szol6 tudoméany, szemben a tiszta gondolkodas
(Transzcendentalis logika) elveivel szolé tannal. Az egyes
szubjektiv. érzeteket  objektiwa  kell  tenni,  hogy
visszavezethetd  legyen  szikseégszerii és  altalanos
szabalyokra. Vagyis a térnek (a szemlélet kilss formganak)
és idonek (a szemlélet belsd formganak) szubjektivnak kell
lennie, mint valami lehetségesség, hogy objektiv legyen.
Az ézékiség tehdt annak a képessége, hogy képzeteket
fogadunk be, addig az értelem az a képesség, amellyel
magunk hozunk létre képzeteket, amivel megismerjik a
targyakat  (fogamak spontan  kialakulasa), vagyis
képzetekhez viszonyitva gondoltatik. Sgjatos, szenvedos
nyelvi szerkezetben az érzékiség nélkul a targy nem adatik,
értelem nélkul pedig nem gondoltato el. A gondolkodas tehat
a fogalmakban val 6 megismerést jelent.

Osszefoglalva a tapasztalattol fiiggetleniil: négyszer
hérom tiszta itéletformébdl, tizenkét értelmi fogalom, illetve
kategoria adodik. A kategOria mar egyseget elofeltételez.
Ahhoz, hogy lehetségesként elgondoljuk, — a kategéria nem-
empirikus egységét — egy éppoly nem empirikus alapot kell
feltételeznink, ami az ONTUDATBAN, az EN
GONDOLKODOMBAN rgjlik. Kulénben olyan képzet
lehetne bennem, amit nem én gondolhatnék. A kérdés az,
hogyan lehetséges egydtaan tiszta értelmi fogalmakat
jelenségekre akamazni? Ehhez adkamazza Kant az
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Ugynevezett transzcendentdlis (hid) sémét, ami 0sszekots:
kategoria és jelenség kozott. Ezzel azt fejezi ki, hogy tiszta
fogalmaink nem elvonatkoztatassal, hanem konstrukcio révén
keletkeznek, a képzel6ers produktivitasa dtal. Ekképp a
képzel6eré a fogaomnak megszerezendd képét, a semét
kovets”  sémavariacioknak  tulgidonitja, amiben a
kategoriakat és a szemléletet az idd koti Ossze. Az egyes
kategoridk sémai a kovetkezok: a mennyiségnek a szamlélas
szolgdl alapul, (egymasutanisdg) a mindség az idd
kitoltésének fokabdl all, a viszony objektiv vonatkozasa az
idérend (tartam, egymasutanisag, egyidejziseg), modalitas,
mint az idé lényegi formaja (lehetséges, valdsagos,
szukségszerii).

3. Az alapelvek rendszere

Az aapelvek rendszere megszabja, hogy milyen
feltételek kozott lehetséges tapasztalat. gy a legfobb
torvények: 1. Szemlélet axiomai, mint mennyiségi nagysag.
2. Az észlelés anticipécidi, mint az érzékelés, ,mint a
minimalisan érzékel hetdség egy fokanak szilkségessege.” 3.A
tapasztalat analégiai, mint a jelenségek (idébeni
valtozésanak) szikségszerii Osszefliggése (benne: A. -
szubsztancia allandosaga, mint szubsztratum, amiben az id6
megjelenik, B. - oksdg, mint kiegészit6 szikségszeri
tapasztalat. C. Ha egyidgjiiseg al fenn, akkor kélcsonhatas
daptétele  érvényesil). A  tapasztalati  gondolkodas
posztulatumai  ataldban: lehetséges (formdis feltétel),
val 6ségos, anyagi feltétel, szilksegszerii.

Kant az idére vonatkoztatva: 1. Szubjektumhoz Kkati
az idét, ami nem fogalom, hanem az ,,érzéki szemlélet tiszta
formga’, igy a szubjektum affekcioja szerint (érzelmileg
szinezett, hangulatilag) adott. 2. Ugyankkor az id6 objektiv
érvényesseget (empirikus realitésat) csak a jelenségekre
ismeri €, az idének csak tapasztalati reditédsa van,
transzcendentalis realitdsa nincs. 3. Tovébba az idot
elvélasztja a tapasztal attdl, s mint eredend6 a priori meglévot
szemléli. Mindebbol kovetkezik, hogy Kanti értelmezésben
nincs objektiv ,,id6” az ,,érzéki szemléletbol” elvonatkoztatva
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az idé: SEMMI. igy vélik az idé és tér, dsszekoto szemléleti
forméva, amely a kategéria és tapasztalati tartalom kozos
mozzanatat képvisali, s mint ilyen egybeflizi 6ket. Az dtala
ganlott, de nem igazolt itéletfelosztés a kovetkezod: a
Mennyiség szerint (dtaldnosak, részlegesek, egyediek); b.
Minéség szerint (Alitok, tagaddk, végtelenek); c. Viszony
szerint  (kategorikusak, hipotetikusak, szétvdasztok); d.
M bdszer szerint (problematikus, asszertorikusak,
apodiktikusak).

Osszefoglalva tehdt a kategoridk ,,gondolkodd
funkcigjuk” dtal ,,a kilonbozé képzeteket egy kozos képzet
ala rendezik,”*az emberi elme egységesitd funkcidjat latva
el. Meghat&rozza a kategériarendszer a prioritasat, azutan
Jfeltaldlasa  vezérfonaldul  megpillantja™®az  itéletek
vizsgélaté. A gondolkodason tehd a kilonbdzé képzet
Osszekapcsolasat érti. Az értelem feladata pedig az lesz, hogy
a kulonboz6 képzeteket kozos fogalomba egyesitse. Veégil a
fogalmak szintézisét — képzetek Osszekapcsoldsdt — az
itél6képesseg végzi. ,,Az értelem valamennyi tevékenységét
visszavezethetjik az itéletre, Ugy hogy az értelem, ataldban
itéleré képességként képzelheté el "> Az észlelési itéletek az
észnek és az észlelésnek a viszonyat fejezik ki. A tapasztal ati
itéletek az aany dalapotatdl flggetlenek és egyetemesek.
Ebben az értelemben fogalmaink logikai sémak.

4. Metafizikai fordulat gyakorlati szilk ségszer iisége

Kant azzal, hogy rédmutat az elmélet korlatozott
lehetoségeire, megteremti a feltételeket a gyakorlati
ismeretek szdméra. A kovetkezoképpen fogalmaz:,,meg kell
szintetnem a tudast, hogy a hit szamara helyett nyerjek”. A
gyakorlati ismeretekre azért van szilkseg, mert a feltétlen (a
vilag, a léek, és Isten eszméje) nem kozelitheto6 meg
semmiféle elméleti ismerettel, bizonyos értelemben mégis

2|, Kant: A tiszta ész kritikgja 1787-es mésodik ,,B” kiadas, Akadémia
Kiadé, Bp.1981, 73. old.

 pauler Akos: Bevezetés a filozdfiba, 241.0ld.

|, Kant: Prolegomena, 18.8.
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beldthat6. A tovébbiakban — A gyakorlati ész kritikajaban —
mér az objektivnek elismert magénval6 1ét, a szabadsag®és
az etika kérdéseinek fogalmi vizsgd ata kertl elétérbe. Ki kell
mutatnia, hogy a ,tiszta ész” mellett, a gyakorlati ész (is)
lehetseges. Ekképp az ész 6nmagétdl (is) megszabhatja az
akaratot s igy metafizikga, minden tapasztalati elemtol
flggetlendl jOon létre. A tiszta ész a termeszet, a gyakorlati
ész, a cselekvés torvényhozdjava valik. Kant egyetlen etikai
alapelvet ismer €e: az erkdlcs torvenyt, amelynek
megalkotdja maga a gyakorlati ész. Mi vagyunk a
torvényhozdék a magunk végességében (még az erkolcs
torveny is a véges ész ténye). Ez is a Kopernikuszi fordulat
része. Ebben az értelemben a filozéfi§a nem egy eleve
adottnak tekintett vilagrend leképezoje, hanem az emberi
elme oOntevékenysegének, az ész célszeri egységének
kifgjezoje.

A transzcendentdlis analitika koOvetkezetesen a
jelenseg és a magadbanval6 dolog szembedllitdsaval zérul:
Kant a (helyes) értelmi tevékenység terliletét a ,,fenomének”
vilagara korlatozza, azaz a szamunkra val6 dologhoz kétotte.
A  magdbanval0 dolgok viszont megismerhetetlenek
maradnak az ember szdmara. Vilaguk problematikus, azaz
lehetoseg szerinti. Funkcigja az érzékelhetéségnek és
maganak az embernek a korlatozasa, mivel a noumenak
vilagat a logikai kategoridk nem , képesek” megismeri. Kant
dualizmusa szerint tehét a tiszta ész vilagot egyrészt a maga
val6ségaban, a maga jelenségében ismeri meg. Mésrészt a
gyakorlati ész képes a maganvald vilaghol (az etikan
keresztil) megismerni a vilagot. Mikdzben nem hagyhato
figyelmen kivll, hogy az ész az emberi természet szerint
muikodik, ami 6nmagaban véve transzcendenciara vezet, s
azok a Kant datal alkalmazott megkllonboztetések és
szembedl litédsok: ,,emberi természet” és ,,eszes lény”, ,tiszta
ész”, és ,empirikus ész” nem tartoznak az antinbmidk
korébe, hanem épp az antindmiak feloldésanak feltételei.

Az ész logikai kovetkeztetéseinek — dialektikus
|&tszatanak — elemzése bebizonyitja, hogy ezek az eszmék
(Iélek, vilag, Isten) targykent szemlélve

% |, Kant: A gyakorlati ész kritik&ja. Gondolat, Bp. 1991, 143. old
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tévkovetkeztetésekhez vezetnek: benne a Léek, mint
paralogizmus, a Vilag, mint antinbmia, az Isten, mint
teologia eszmény jelenik meg. Mindez azért, hogy
levezetheté legyen a tiszta ész  haszndataval.
Ertelmezésemben Kant Istent csak levezetésnek hasznélja.
Az objektiv pricipium helyébe tehat az ész regulativ
haszndlatanak tana lép, akamazésa pedig az emberi
gyakorlatban torténik.

5. A célszerii egység kettés torvényhozasa

Kant a metafizika kopernikuszi fordulatanak nevezte
azon torekvést, amikor az ,értelem maga a természet
torvényeinek forréasdhoz” tald vissza. Sot, a gyakorlati ész
maga, az erkdlcs torvényeinek —  kategorikus
imperativuszanak — megalkotojava vaik. A gyakorlati ész
torvényadasaban nyugszik a szabadsdg fogalma, amely
magaba foglal minden etikai el6irasnak a priori alapjat.
Innen kapja jelentoségét az emberi ész célszerii, teleoldgial
egysegéenek értelmezése is. A két tétel egylittesen fejezi ki a
. Kkritikai rendszer” alapeszméjét: célszerii egység a kettds
toérvéenyhozasban. Ez az a gondolat, amellyel Kant a
természet és erkolcs, idébeliseg és szabadsag kozott
megnyilt szakadékot — ahol nincs atmenet — megkisérli
egy harmadik elemmel Osszekétni, dsszekapcsolni. Mégis
kell kozottik kapcsolatnak lennie, olyanforman, hogy a
jelenségvilag |, torvényszeriisege legalabbis 6sszhangban
legyen a szabadsagtorvények lehetdségével, hogy
szikségszeriisége nyitva Aalljon az akarat szabadsaga
szaméra.”?’A kérdés, ebben a kétségteleniil ellentmondasos
folyamatban — vajon értelmezhetjik-e az emberi ész célszerti
egységének gondolatat Ugy, hogy az Ugynevezett végcél
kijelolésével az erkblcs autondmia ,az értelem
torvényhozésanak” is irdnyt szab? Ugyanakkor tekinthetjik-e
a termeészeti oksagi rendjét a gyakorlati ész ,,szikseglete”
szempontjabol célszertinek?

2|, Kant: itéléers kritikgja, Akadémia Kiadd, Bp. 1979, 142. old.
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Kant alaspontja szerint, itt (is) a ,kategoriakat
Kiséré” analogikus fogalomalkotast van dolgunk: amikor ,.a
természet célszeriiségének” elképzelését kialakitja, nem
csupan arrél van sz, hogy a gyakorlatbdl ismert célfogal mat
egyszeriien atviszi az oksagi Osszefluggésekre. Mégis a
kritikai rendszer felépitése szempontjabdl donto jelentéséget
tulgdonit ennek, mert a gyakorlati ,,minta” ellenére mégis
elméleti fogaomnak tételezett, amely a tapasztalati
természetkutatasban nem tekintheto »illetéktelen
betolakodonak.” Ugyanakkor az a szerep, amelyet ez a
fogadom a megismerésben betdlt, kUlonbozik attdl a
feladattol, amely az értelem kategoridira harul. Ezért Kant a
természet célszertiségének egész elképzelését — mind az
ertelemtél, mind a gyakorlati észtl elvllasztva, — EGY
KULON KEPESSEG hatokorébe utalja, megerdsitve, hogy
nemcsak pszichologiai, hanem logikai kozvetitésrél van szo.
Az értelem és ész analdgiga szerint fel kell tételezniink —
gondolta Kant —, hogy az itéléerének (is) megvan a maga
tisztan apriori elve, ami artikul&dhaté!

6. A metafizikai rendszer esztétikgja

Kant filozofiga elengedhetetlentl olyan kutatast
kovetel télink, amelyben pontosan meg kell hatéroznunk az
esztétika helyét és szerepét. Kant maga fogalmazza meg Az
itélgers kritikajanak ,,Bevezetés’-ében az els6 kozelitési
véalaszt. Ebben bizonyitja, hogy a két €l6z6 kritikanak — A
tiszta ész kritikjja és A gyakorlati ész kritikdja — tartalmét
alkotd kérdések valamint a tudomanyos megismerés és az
etika  elméletének ismeretel mél eti kidolgozasaval
kapcsol atban felmerllt kérdések csak akkor oldhatok meg, ha
egyméssal  szilkségszerli  Osszefliggésbe  1épnek.  Kant
elsodlegesen azért fordult az esztétika problémakoréhez,
hogy megoldja sgja egymastdl flggetlenedd kritikai
rendszerében kialakult ellentmondast, megoldja €ellentétes
elemekre, antindmiakratagolt filozofigjat.

A metefizika és a transzcendentdlis elvek
kil 6nbségeiben is megfogal mazott tételre vonatkozdéan Kant
,,a lehetséges szubjektiv tapasztalati megismerés targyainak
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tiszta fogama’ és a ,szabad akarat meghatarozasanak
eszméjeként tekintendd gyakorlati célszeriség elve” kozti
vilasztovonal meghlzasaval folytatja, ami anaogikus
Osszefliggésben van — a meghatarozo felosztast — a fogalmi
és tapasztalati  vildg  kozotti kauzdlis  viszony
szilkségességével.

Ebbol kovetkezik a megismerés fenomenalizalt,
empirikusan megnyilvanulé aapelve iranti igény s,
amelynek |éérol egy ilyen kifejezés és Osszeillesztés
artikulacios lehetésége flugg. Az esztétika jelentosége
kiemelt, hiszen ettél fligg sga filozéfiganak, a
transzcendentalis €s a metafizikai parbeszéd
megjelenitésének tovabbi lehetosége. A harmadik kritikaban
mar transzcendentdlis médon rekonstrudljuk az esztétikai
val 6ségot, hiszen a szép és a fenseéges analitikai vizsgd atabdl
kovetkezik ezen artikuldlt Osszeillesztés, a szép elemzéséebdl
kovetkezben az Osszekapcsolodas még az értelem és
képzeloerd kozott folyik. A fenséges vizsgaatakor, mar a
képzelber6 és az ész kozott. A fenseges érzése a nyers,
6seredeti mivoltdban ragadja meg a befogaddt. Nem akar
tetszeni, formatlansdga maga a forma, &am a befogadd
meégsem tud téle szabadulni, annyira hatasa ala kerdl. A
képzelberonek az ész dtal torténd szabdyoz6 mértéke nem
valik megfeleléveé, a séma Prokrusztész agydba nem
szorithat6. Eppen ennek sorén ébred fel egy olyan rendhagy6
gyonyor, olyan tetszés, amely a legnagyobb érzékels
képesség elégtelensege, illetve az itéletének az eszmékkel
vald megegyezésébol ered. Ez az érzékitél elszakado
esztétikai magatartas lett a modern miivészet U]
befogadasi paradigmaja. Kant feltételezése az volt, hogy
ami taszit, kozvetlenebbll érint. S6t, kozvetlenll képes
idedlis” gondolati Osszefliggések dtadédsra. Kant csak
l&tszblag formalista, valgjaban meg akarja védeni az érzéki
teljesség fokozodd elsorvadasit.® Eppen ezért, targyunk
szerint kiemelt fontosségu a fenséges fogalmanak tovébbi
elemzé vizsgdlata, amit dolgozatomban kilon a Ill. rész
elemzésében végzek €.

% Almési Mikl6s: Anti-esztétika. Gondolat, Bp. 1996, 113. old.
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Kant hangsulyozza, hogy a noumendlis |étezének (a
tisztén benst 1ényegnek) fenomenalisan reprezentaltnak kell
lennie. Kovetkezésképpen szakitani kell azon, a mivészeti
kozélet szintjén kialakult vélekedéssel, hogy Kant esztétikai
érdekl6dése a mivészet és ennek kilonbozé funkcidja miatti
problémak megoldasan alapult. Olyannyira nem, hogy
kezdetben még az esztétika elmélete sem &l érdeklodése
kozéppontjaban, annak ellenére, hogy ismerte az esztétikal
elméletek irodalmét. Kantnak azért volt sziksege esztétikai
elméletre, hogy olyan rendszerelméleti feladatot oldjon meg,
amely nem elsésorban az esztétika szférgjahoz tartozik.
Ennek kovetkeztében az esztétikai kozelités egyik aspektusat,
afilozofial rendszer ellentmondasa hatérozzék meg. A masik
aspektus pedig a kritika elméleti kidolgozésaval flgg Gssze.
Rendhagyo6 és példa nélkili kritikai valakozas ez abban a
tekintetben, hogy Kant egy filozéfiai rendszer részekent, és
nem egy Ondlo diszciplina kutatds tertletét alkotva
fogalmazza meg esztétikai elméletét.

7. Az Uj fogalmu esztétika

Létezik tehdt a transzcendentdlis filozofianak egy
olyan megkulonboztetett formaga, amelynek kontemplativ
éményét és itéletét, csak megkilonboztetett fogalmakkal
tudjuk leirni.

Targyunk szerint vizsgdlt Uj jelentésii esztétika, mar nem az
ismeretelmélet részét képezi.

A tiszta ész kritikajdban elemzett transzcendentalis
itéloer6 meghatérozésakor, még a reflektado itéloerd
aldrendelt volt a termeészeti célszeriség fogalmanak. Mégis
azért kell, illetve Kkellett Uj, megvatozott jelentéssel
mert a célszeriség fogalma Osszefligg az eltérg fordités
problémak miatt tetszés nem tetszés érzésével.* Amikor
éxzleleteink megfelelnek az értelem kategoridinak, az
Onmagdban nem valt ki tetszést vagy, nem-tetszést. Ha
viszont azt vesszilk észre, hogy két vagy tobb (kilonbozo)

% Hermann Istvan: Az itélderd kritikéjanak németbél
forditott jelentés értel mezésében
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empirikus termeészeti torvény kozott dsszhang fedezheto fel
valaminé egyetlen konstrudd elv aapjan, akkor ez a
megfelelés, hatassal van a tetszés, vagy nem-tetszés
viszonyara.

Tehat célszeriseg van benne. Ennek magyarazata az,
hogy az értdlem nem sui generis, a sgé szandékolt
természete  aapjan  mikddik, hanem  valamifée
szikségszeriiseg (Kanti  értelemben  vett  kategoridis
torvenyszeriiseg) szerint. A tetszés, akarcsak a fgdalom, az
érzések és nem a kognitiv tudati alapotok korébe tartozik:
Kant fogalomhasznélataban: a tetszés ,,atal az objektumban
mit sem jel6link”. Pontosabban nem a targy hozza létre a
gyonyort, hanem az apriori, a képzeléeré és az ész szabad
jatéka.

A szubjektum a priori felismeré szilkségszeriisége
Kant allaspontja szerint a tetszés alapja. Ez a gyonyctr, ez a
tetszés olyan csoddlkozéssal egybemosodo érzés, ami akkor
sem sziinik meg, ha mar megismertik targyat. Maganak a
gyonyor érzésének kivaltésaban két szempont érvényesil.
Egyrészt a természetet megegyezni latjuk a sajét megismero
képesseguinkkel, masrészt, a természet kiloénnemi torvényeit
magasabb torvényszeriiseg ala tudjuk sorolni még akkor is,
ha ez a torvényszertiseg is empirikus. Ennek elemzése révén
taldja meg Kant a ,kettoskotésii” szalakat ahhoz, hogy (j
értelmii esztétikai fogalomhoz jusson. Ezt az Ugynevezett
Osszekotést az Itélgerd  kritikgjaban, ezen belll a
,, Bevezetés” VII. fejezetében fejti ki. Itt még az esztétika és
logika koz6tt egység van, de mér elvalasztott médon.

A térgyrdl akotott képzet esztétikai tulgjdonsdgainak
csak azt nevezi, ami ebben a képzetben csak szubjektiv, ami
tehat a képzetet a szubjektummal (az adannyal) hozza
kapcsolatba, nem pedig a targgya.®® Kant mér
megkulonbozteti a megismerés logikai  érvényét az
esztétikaitol. A targy célszertiségének olyan képzetet
tulgjdonit, amely kozvetlenil minden megismeréstol
flggetlenul kapcsolatot |étesit a tetszés és nem-tetszés
érzésével: ,a célszeriiséy esztétikai képzetének*'nevezi. Az

0|, Kant: Az itélders kritikgja, Akadémia Kiad6, Bp. 1979, 155-158 old.
3, Kant: Az itdlders kritikéja, Akadémia Kiad6, Bp. 1979, 157. old.
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esztétika Uj fogalmaban, a képzel6eré egy adott képzet révén
szandéktalanul 6sszhangba kerll az értelemmel, (fogalmi
képesseggel) s ha ennek kovetkeztében felébred a tetszés
érzése, akkor atargyat szilkségszeriien a ,,reflektal 6 itél6er6
targydnak kell tekinteni. Az esztétikai itélet a targy
célszeriiségétol  flggetlenil nem a térgyra vonatkozé
fogalom, s6t nem is hoz lére fogalmat. A tetszés itt
szilkségszeriien kapcsol dik dssze atargy képzetével, atargy
formgat pedig a rea iranyuld tiszta reflexioban vizsgaljuk
anélkl, hogy valamely fogalom megszerzésére szamitanank.
Az ilyen térgy képzetét illetéen a formét tekintjuk a tetszés
okanak. Ha a gyonydr, ha a tetszés szilkségszerien
kapcsolodik 6ssze a targy képzetével, akkor tetszés nemcsak
az adott format észlel6 szubjektum szamara érvényes, hanem
minden szubjektum szaméara, aki errgl a forméarol itélet
mond. Ezen feltétel megléte esetén a targyat ,, szépnek”
nevez. A képességet pedig, ha tetszés nem csupan személyes,
akkor altalanos itéletben: izésnek nevezzik. A vizsgd odés
tehat nemcsak az elméleti megismerés (A tiszta ész kritikdja)
és az erkolcs toérvenyhozés a priori feltételeire iranyul, (A
gyakorlati ész kritikdja) hanem az itélders kritikdjéra is.
Amikor azt mondjuk, ez szép, akkor nemcsak azt mondjuk,
hogy kellemes, hanem objektivitasra (egyetemességre) is
torekszink. A szép térgy tiszta képzete azonban egyedi: az
esztétikai itélet objektivitasatehat fogalom nélkili, vagy (ami
ugyanazt jelenti) egyetemessége szubjektiv.*

Az elemz6 andlitikai kérdés az, hogy az it€léer6 milyen
modon alkalmazza a targy fogamét a térgy abrazolasara?
Kant ké akamazass moédozatot hatdroz meg: 1.
MUVESZET (esztétikai itélet kritikdja) 2. TERMESZETI
ORGANIZMUS (teleolégiai itéloers kritikaja). Az elsd
modnak megfelel6 itélet a mivészet, amit a targy fogalma
mellé rendel, e fogalomnak megfelel6 szemlélet, ami a
képzelberd segitségével valosul meg. Ez az Ugynevezett
esztétikai itélderd kritikajanak felel meg, amiben a targyrol
mar korabban kialakult fogalmunkat valésitjuk meg, a targy
pediglen a célt jelenti szdmunkra, arrdl a képességrol, arrdl a

¥, Kant: Az itélders kritikgja, Akadémia Kiad6, Bp. 1979, 157. old.
* Gilles Deleuze. Hume és Kant, Osiris Kiadd, Bp. 1998, 268. old.
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szubjektiv célszertiségrol, amely a gyonyor, a tetszés és nem
tetszés alapjan akot itéletet.

A masodik médozatban pedig m& nem csupan a
dolog formgara adott célszeriiséget, hanem magat az
organizmust (is) a termeészet céljaként képzeljik el. Kant a
teleol6giai itélderon azon képesség megnyilvanulasat érti,
amely a természet redlis objektiv célszeriisegerol akot
itéletet az értelem és az ész haszndatédval. Az eszétikai
itélsers lenyege szerint tartozik az itéloerd kritikgjahoz, mert
a természet a sga  empirikus torvényel  szerint
FORMALISAN alkalmazkodik megismers-
tevékenységinkhoz. Azt gondolhatnank, hogy esztétikai
éimény kizérolag ezekben a formékban lehetséges. Am
meglepd mddon a szépség nem ismeretelméleti formék altal
meghatarozott. Az izlés (az itéloerd) konfigurdd és
rendszerez6 tevékenysege az, ami alapjan meghatérozza egy
természeti targy forméajanak megegyezeset a
megismeroképessegiinkkel. A meglepetés az, hogy ezt a
feladatot nem a szemléleti a priori formék aapjan: ,,nem a
fogalommal fenndll6 megegyezés, hanem az ERZES
ALAPJAN (!) végzi el. Kant rendszerében tehat az esztétika
a gyonyor, a tetszés vagy nem tetszés ERZESEN alapul6
itéletlnk specidlis képességének vizsgdlata. Iranyultsagat
tekintve ez a targyak dtal okozott gyonyornek a vizsgdlata
(miivészet, természeti képzodmenyek) szubjektiv reflexionk
apriori elvére irdnyul, de csak akkor, ha e targyak képzete a
gyonyor, vagy atetszés vagy nem tetszés ERZESET véltjaki.
LAz érzés képessege magasabb formgabdl nem flgghet
jobban a spekulativ érdektsl, mint a gyakorlattdl.”>*Ezért van
az esztétikai itéletben egyetemes szilksegszeriisegként
tételezve a gyonyor, atetszés.

8. A fentiekbdl levonhato kovetk eztet ések
1. Az esztétikar szemlélete olyan idealizmus, amely a

reflexiok terliletére sorolja az itéletet, amiben tagadja az
esztétikai tulgjdonsagok, attribltumok objektiv érvenyét.

* Gillez Deleuze: Hume és Kant, Osiris Kiad6, Bp. 1998, 268. old.
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2. Az esztétika itéloerot Kant elvaasztja a megismerés
terlletétol, s a targyrél akotott fogalmaktdl, de
szabdyozé feltételként egyidejiileg van jelen az érzések
képzeteivel egylitt.

3. Az esztétikal itélet a targy képzet szerinti érzése és az
értelem torvényel szerint atal szabalyozott viszony
alapjan artikuldodik: erre a viszonyra reflektd (0) az
itélet.

4. A tetszés érzésének a forrését a targy formgdban taldja
meg. Ha a tetszés és a targy képzete kozott sziksegszer
kapcsolat jon létre, akkor nemcsak a formé észlel6
szubjektum szamara érvényes a tetszés, hanem mindenki
szaméra.

Kant a rendszerre vonatkozd elentmondast: ,.a
természetfogalom, mint ézékinek a birodama, a
szabadsagfogalom, mint érzékfeletti birodalom kozott
attekinthetetlen a szakadékban létta. Ertelmezésében az
egyikbdl a masikba (az ész elméleti haszndlata segitségével)
nem is lehetséges az &tmenet.”*Az egymésra hatas nélkiil,
flggetlenul egzisztal 6 részek kilonbdzésége azért volt Kant
szamara problematikus, mert rendszerében a mésodik résznek
hatnia kell / kellene az elsére: a szabadsagfogalomnak az
érzeki vilagban kell megval Ositania a torvények altal kitzizott
cét. Az itdoerd kritikgjanak a kijelolt ,helyérték” szerint
feladata az, hogy analitikusan felépitse, Osszekbsse, és
rendszerré tegye az eddig fuggetlen elemeket. Tehat nem
esztétikai elmélet fogalmi keretében elgondolva, hanem az
itél6eré sgjatos funkcigjaként. Kant maga ismeri e — Az
itéloerd kritikgahoz irt ,Bevezetés” utolsod feezetében —,
hogy a ,nagy szakadék” a természetfogalom- és
szabadségfogalom terllete kozott, nem lényeg szerinti
ellentmondas (vagy kolcsonds ellenhatas) hazodik. A
természet, mint jelenség és a szabadsagnak az érzéki vilag
jelenségeiként létezd okozatai kozott aAll fenn a lényegi
ellentmondéas.® A szabad oks4g is az egyszerii jelenségnek
tekintett ember oksaga, azaz természeti, fizikai oknak van
dérendelve. Ezen rendszerszeriien kiépitett  egység

® |, Kant: Az itlders kritikgja, Akadémia Kiad6, Bp. 1979, 141-142. old.
%, Kant: Az itdl6ers kritikéja, Akadémia Kiad6, Bp. 1979, 163. old.
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ellentmondas nélkuli” alapja: az érzekfelettit Gsszekapcsolni
azzal, amit a szabadsagfogalom tartalmaz. Toérekvéseiben
Kant egy képzeletbeli ,,érzékfeletti” ,intelligibilis” vilagba
helyezi /| helyezte (a) az erkdlcs vilagrend harmonigjat,
amelyet ezen érzéki foldi vilagban nem Iehet megval Ositani.
Mégis, vagy éppen ezért — ami targyunk szerint nagyon
fontos — sziksegesnek tartotta, hogy az ,.érzékfeletti”
transzcendens vilagban, kapcsolat |éteslljon az erkoélcs és a
szépség, az etikal és az esztétikal kozott. Ez azért vaik
kilonosen kiemelté, mert igy a szép - az etika
megnyilvanulésként - az  erkdlcs  szimbéluméava
magasztosulhat. Tehat Kant (1) esztétikai szemlélete olyan
idealizmus, amiben tagadja az esztétikai tulajdonsagok,
attribitumok objektiv érvényét.

Ebben az esztétika fogalomalkotasban Kant olyan
eszkozt vélt felfedezni, amelynek redlis feltételei még nem
megval 0sithatok. Kantnal tehat a szépség erkodlcsi egységét
az intelligibilis felépitésii transzcendens vilagban véli
megvalosithaténak. Esztétikajdban a meghatarozd végss
szerep az erzékfeletti vilagé. A megjelend lényegét nem a
val0sdgos vilagban, hanem a valosag feletti, eszmel vilag
terlletén keresi. Nincs bizonyithaté fogalma ra, de az erre
vonatkozd izlésitélet mindenki szamara érvényessé vaik,
hiszen aapja olyan fogaomban rejlik, amelyet méar arrdl
alkottunk, ami az emberiseg érzékfeletti szubsztratumanak
tekinthet6. Kant az 56.8-&ban kifejtett izlés-antinOmia
feloldaséra szerint; az antindbmiak itt is, miként a gyakorlati
ész kritikajaban, rakényszeritenek benntinket, hogy akaratunk
ellenére tekintsink tul az ézékelés hat&ran, és az
érzékfelettiben keressik az Osszes a priori képességeink
egyesilés pontjédt. Ezen analOgia aapjan a termeszet és
miivészeti mifgok targyain belll (is) olyan retett
metafizikai ,.Kapcsolat” | étestl, amely etikai
értékvonatkozasokra utal. A vilag és az emberi képességek
erzékfeletti  eredetének eszmgére  tamaszkodva az
érzékisegben részes szép jelenség egylttal az erkdlcsi jonak
is szimbdluma. Az izlésitélet nem megismerd itélet, csupan a
tetszés, de fligg az erkdlcsi érdekre val6 hivatkozastal.
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Az esztétikai izlés ez esetben lehet6vé teszi a
kOzvetitést az érzéki ingertlettol, az erkdlcs itélet
érdekviszonyaihoz.®” A transzcendentdlis eszméhez vaé
viszony érzéki, vagy érzékiben részessé tett jelenség
megjelenése olyan kdzvetlenll &élheto tobb jelentéssel, tobb
dimenzidva biré nyelvi SZIMBOLUM, METAFORA teszi
lehetové, amivel megval Gsithato a jelzett OSSZEK OTES. Az
ész eszméjének nem tudunk kdzvetlenll megegyezé adekvét,
érzeki képzetet adni. Mégis, vagy ennek ellenére azzal, hogy
az érzéki képet az empirikus fogalomra vonatkoztatva,
elvonatkoztatéssal az érzékfeletti teruletére ahelyezzik, a
fenséges fogalméban szimbolikus Osszekottetés jon |étre.
Kant magédban a nyelv kozvetett érzéki viszony jeldléseiben
veszi észre az analégiat. Az itélderd kritikajanak 598-aban
kifgjiti, hogy bizonyos szavak fogalmakat fejeznek ki, de
.nem a kozvetlen szemlélet segitségével, hanem ennek
anal6gidja révén, azaz oly modon, hogy a szemlélet targyara
vonatkozo reflexiot egy egészen més fogalomrais atvihetjik.
Kant racionalizmusa tulgjdonképpen analizélja a koltoi képek
nyelvi felépitését és kialakulasanak folyamatdt. Ez sem
szabalyt, sem séma nem tartamaz a fogalom szémara,
csupdn  nyelvi  kifgezési  SZIMBOLUMOT, vagy
METAFORAT a reflexié szaméra. Ebben az elénk tertilst
érzékfeletti dbrazoltként meghatarozott gondolat az, ami
meghatéroz6, ahol a szavak kozvetett értelmi jelentésel
fejezik ki a kdzvetlen ,,0sszek6t6” érzés szerinti jelentéseket.
Az ember, mint metaforaképz6. Kant metafizikai
rendszerében az esztétika egyesiti az elméleti és gyakorlati
filozdfia elkulonult részeit, de félreértés volna azt dlitani,
hogy csak ebbéli funkcigjaban taldja meg, a ,.csak ra
jellemzé sgjatos elméletet”. Kant arendszer feldl kozelitett az
esztétikahoz, de kozben sgjatos mivészetelméletet (is)
akotott, amelynek kovetkeztében az esztétikét, a filozéfia
6nall 6 tudomanyagava emelte.

3. Kant: Az itdlders kritikéja, Akadémia Kiad6, Bp. 1979, 332. old.
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9. Esztétikai hagyomany kontextusa

Az esztétika fogalma és levezetése sajatos ontorvenyi
utat j&r be Kant metafizikai rendszerének kiépitésében. A
fentiekben mér jeleztem, hogy Kant: A tiszta ész kritikgjanak
megirasa idején, még nem a szépseg kritikai kifgjtésére (az
esztétika tartalmara) gondolt, hanem a Transzcendentdlis
esztétikara és Transzcendentdlis logikara. Olyannyira nem,
hogy ,, esztétikanak ” az érzéki megismerés a priori formainak
— a terrél és idoérol szold tanitasnak definidta — és a
gnoszeol 6gia elméletének tekintette.

10. Az eddig elemzésekbél levonhaté kovetkeztetések
Ossze-foglaldsa

1. Kant esztétikgja azon tul, hogy autondm terlletet és
,,0nall6 elvet jel6l ki a mivészet szdméra, kiemeli azt az
emberi képességet is, amin az esztétikai itélet alapul.
Ebbéli dtaldnos SZUBJEKTIV adottsaganak, egyéni
kilonbségeinek ellenére, meg kell el6znie a tapasztalatot,
sot fuggetlennek kell lennie. Ebbdl kovetkezéen az
esztétika  annyiban  tekintheté  izléstudomanynak,
amennyiben azokat az eredeti feltételeket (lIelki
képességek természetét, viszonydt) vizsgdja, vagyis
hogyan mikodnek az érintett lelki  megismer6
tatomanyok azon térgy hatasara, melynek soran az
izlésitélet kialakul.

2. A Kanti metafizika a raciondlis analitikus (intelligibilis)
modszert koveti, de esztétikai szemléletébe bevezeti a
felemelkedés eszkozé&ll szolgalo a priori érzékek vilagat
meghaladd,  fogalmakon  tdlmutatd,  érzékfeletti
(transzcendens) vilaggal 6sszekdto analogiat, ahol Isten —
vildgi mbdon — szilkségszeri levezetésként szolgdld
feltétlen premissza.

3. Az itélderében  pedig egyesiti az  értelem
(megismeroképesség) és az ész tbrvényhozését. Felfedi a
képességek  szabad  Osszhangjat, mint  minden
meghatarozott viszony feltételét. Az itélderd olyan csira,
amely a ,.torvényhozo ész, illetve a vagyodképesség felé
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iranyit minket,”*a |éek legmélyét fejezve ki. Az itélders

tehdt a szubjektumban és rgjta kivili 6sszek6té nyelvi
szimbolumokban olyasmire vonatkozik, ami mar nem
természet, de nem is szabadsdg. Ennek ellenére a
szabadsdg dapjava, a cé szerinti  érzékfeletti,
intelligibilis vilaggal flgg 6ssze. Benne egyesil az ész
teoretikus képessége, a gyakorlati ész képességevel.
Mégpedig kétféleképpen: a képességek  kozotti
,Célszerinek”  mondott  6sszhangban  (szubjektiv
célszeriiseg), masrészt a természet és a képessegek
kozotti ,,esetlegesnek” mondott Gsszhangban (objektiv
célszeriiség). Ekképp egy olyan nyelvi metaforikus
egységet teremt, amiben a létezonek (természeti dolgok
vilagat) sajét posztulatumai szerint 6sszekéti a nem-l étezs
érzékfeletti, transzcendens vilaggal .

4. Az itéloerd kritikga a célszertiség ) elméletét nyUjtja, a
célszertiségnek mér nincs teologiai elve, hanem sokkal
inkdbb forditva, ateoldgianak van ,,végsé” emberi aapja.

Természetesen el 6fordulhat, hogy egyes embereknél a
kilso érzékszervek nem annyira érzékenyek, mint az
Latalanos szerinti” méasokndl, vagy az esztétikai itéletnél
miikodo lelki képességek egymésra hatdsa, kolcsonos
viszonya eltérhet az dltaldnostol. Az eredeti transzcendentalis
(a dolgokban résztvevé tapasztalattol flggetlen lelki
képessegek miikddése mindenkinél kozos), de az egyes
ember tapasztalati érzékei mér nem flggetlenek a targytadl.
Nem, mert flgg, illetve vatozik a térgy felfogésanak
korulmeényeitol, tovabba a szubjektum felfogoképessegétol,
fogékonysagatol. Ezért egyéni, ezért van, hogy az esztétika
tudomanyat meghatérozé izlés jellege, mikddését tekintve a
tetszés, nem-tetszés érzésétol, ennek meglététol figg. Mivel
€z a tetszés gyakorlati, tapasztalati, ezért nem lehet az izlés,
az itél6er6 mikodését a priori elvek szerint meghatarozni.

A fentiekbol kovetkezéen Kant tehdt nem csak azért
akotott  esztétikdt, mert architektonikus teljessegre
torekedett, hanem azért is, mert az esztétika specifikus
probléma egyre jobban érdeklédésenek kdzéppontjdba
kertltek. Kant afilozofia, az esztétika olyan miivel 6jévé valt,

* Gilles Deleuze: Hume és Kant, Osiris Kiado, Bp. 296. old.
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akinek a széprol kifejtett elmélete mar tudatosan filozofiai
alapvetésii, hiszen sajdtos é4thatdsi eszétikdja -
rendszerének koztes jellegébsl adodoan — az Gsszekotés
funkcigjat tolti be. Ily médon a szépmiivészetek vilagaban
iskolazott itélgerd, valosaggal filozofiai organonja elmélet és
gyakorlat fenti értelemben vett dial ektikus feloldasanak. Kant
természetesen nem az elss képvisddje volt a filozdfiai
rendszersi esztétikanak, de allaspontom szerint az elsé olyan
rendszeralkoto filozofus, aki esztétanak (is) tekinthetd.

11. Az altalanos és a kil6nds viszonya

Minden egyes dolog dtalanos, kulonds és egyes
vonasok hordozdja. Annak, ami ontologiai kategoriakban
egyes, annak a megismeréshen a szemlélet felel meg, az
altaldnosnak pedig az elvont fogalom. A ketté kozotti terilet
ontolégiailag kulonds, ismeretelméletileg a kozképzet, a
homalyos fantazma. ,,Amint a kilonds magaban foglalja
mind az egyesnek, mind az dtalanosnak a jegyeit, a képzet,
tartalmazza bizonyos fokig az eleven, érzéki szemlélet
elemeit, bizonyos fokig pedig el6remutat a fogalmi altalanos
felé " A kilonost (empirikust) Ggy gondoljuk e, mint ami
benne rejlik az dtaanosban. A meghatérozé itéloeré a
kilonost alarendeli az egyetemesnek, az altalanosnak, sigy a
TAPASZTALAST, FOGALMAKKA RENDEZI. A
reflektal6 itéloer6 tehd a kilondsbsl emelkedik fel az
altaldnoshoz, ,,a természet egy rendszerben torténé célszeri
elrendezésének dtaldnos, de egyszersmind hatarozatlan elve
szerint™®

Kant nevezetes 778-&an arrdl beszd, hogy az
organikus  egész megismeréséhez, a raciondis
gondolkodasban a kulonost, az &taldnostol véletlenszerii
jegyek  kulonboztetik meg, de kapcsolatukat a
szilkségszeriség jellemzi. Ezért kell feltételezni egy, nem
emberre jellemzé diszkurziv ,masik értelmet”, amely
INTUITIV. Az Ggynevezett intuitiv értelem, mint szintetikus

¥ |, Kant: Az itéléers kritikga, Hermann Istvan &tal irt bevezets

tanulmany, 55. old.
0| Kant: Az itéléerd kritikéja, 96. old.
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altalanostol (az egésznek a szemléete) halad a kulonos felé,
ami nem foglaja magaba a részek Osszefliggésének
esetlegességét, hanem csak az egész képzetét. Kant ebben a
vonatkozésban méltan hivatkozik tobbek kozott a miivészi
zsenialitésra, az eredetiségre.”!

Ez a mintha effektus olyan fogalmat gondol e a
targyrdl, amely a targy valdsaganak az alapjat is magaba
foglalja. Kant szerint ez a fogalom a cél fogama. Ha az
itéléerd principiumat a természet empirikus torvenyeinek
aldrendelt természeti dolgok formdgjara alkalmazzuk, ez az
elv a természet cészeriiség fogalméva lesz. Ez adja meg
nekink azt a fogalmat, aminek segitségével elgondoljuk a
természetet oly maodon, mintha empirikus torvényeinek
sokféleségét maga az értelem adna meg, mivel az itéléerd
csak a lehetséges célszerliség (sem a szabadsdg, sem a
természet) elgondolasat teszi |ehetévé, hiszen eddig fel nem
ismert empirikus torvényekrol van szo. A reflektao jellegi
itélet csak arra mutat rd, hogy a teljes egységhez fizods
szilkségszerti érdekkel kapcsolatos, s amit megad, az csupan
az itéloerd szubjektiv elve, vagy méasképpen fogalmazva a
szubjektiv. maximgja. A fentiekbdl kovetkezik, hogy a
fogalmat.

A célszeriiseg olyan megdllapitasardl van sz, amely
a természet esetében (egydtalaban) létrejohet, amit Kant
Ez pedig azért van, mert a képességek minden meghatérozott
dsszhangja, valamely meghatérozott és torvényhozo képesség
vezetése datt mé& feltételezi egy meghatérozott, szabad
Osszhang lehetéségét. Az itélet mindig levezethetetlen és
eredeti, ezért mondjuk, az itééerérol, hogy ,.eqy” képesség
(adottség vagy sgjatos miivészet). Az értelem és az éxz
torvényhozésa kozott, az itééers, mint Kkulon képesség
teremti meg az Osszekottetést, amivel Kant a mivelet
eredetiségét emeli ki. A harmas elv megtartdséval e harmadik
képességhez egy harmadik ,térvényhozas’ is tartozik?

4 Zoltai Dénes: Az esztétika rovid torténete, Kossuth K., Bp. 1987, 215.
old.
“2 Gilles Deleuze: Hume és Kant, Osiris kiado, Bp. 1998, 286. old.
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Bizonyos értelemben igen, de ez a harmadik ,,torvényhozas”
jellegében olyannyira eltér a kordbbi kritikaktdl, hogy az
Lautonomia” megjelélés, mint a fentiekbol kovetkezik nem
alkalmazhaté ra valtoztatas nélkil. A reflektdlo itélet egy
szabad meghatarozatlan dsszhangot fejez ki a képességek
kozott.

Ez az autonom kilon”, képesseg a mas
Osszefliggésben mér térgyalt idés, ami a miivészethez
hasonlGan specifikus, és mas jelenségekre vissza nem
vezethet6 tevékenység, ami a szabadsag Utjan teremt valamit.
De a miivészetben a célképzetnek meg kell elgznie a mii
valésagat, ami 6nmagaért vald, nem hasznossdg szerint
vonz6.®

12. Az esztétikai itélet

Az esztétikai itélet , csak a targy képzetének a
szubjektumra valé vonatkozasat tartalmazza”(68). Nem
itBlkezik a targyakon, csekis sgja magan, nem egy
targymeghatarozast fejez ki valamelyik meghatarozo
képesseg vezetése alatt, hanem az Osszes képesség szabad
Osszhangjét, egy reflektdlt térggyal kapcsolatban.® Az
esztétikai itélders azonban tovabbi kozvetitést (is) igér. Az
esztétikai itélgerd kritikdjaban a mivészi alkotas leirdsa — a
hozza kapcsol 6dd zsenifogalommal — fontos szerepet tolt be,
mikdzben helyet kap a miivészeti agak kozotti kil onbsegek
kérdése is. Mégsem azonos jelentésii fogalom Kantnd az
esztétika a miveészet elméetével, mert a termeészetre is
vonatkozik. Ez a kifejezés az aisthészisz fogalomhoz kozel
alo jelentést hordoz. ,,Kant véget vetett annak, hogy érzésre,
a kellemesre, a tetszére vezessék vissza a szép hatasét, mivel
tiljutott mar a szép érzékletén.”™Kant filozéfigjaban
elégtelen a megkivanason, a csak tetszés nem tetszésen
alapul 6 itélet. Ugyanakkor a felhaszndlast az indokolja, hogy
areflektal 6 itélgerd itteni mikodéseében az ,,érzékiség” — ez a
mindig is antropolégial jelentéséggel bird fogalom — Ujabb

. Kant: Az itéléer kritikgja, Akadémia Kiadd, Bp. 1979, 270-271. old.
“ Gilles Deleuze: Hume és Kant: Osiris Kiad6, 1998, Bp. 286. old.
> G.W.F. Hegel: Esztétikai eldadasok |. AkadémiaK., Bp. 1980. 111. old.
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szerephez jut: ezUttal, mint ,,az 6rom és a fgjdalom érzéséenek
képessége”. ezt az elme™®(a |élek), az ész metafizikai, és ily
mddon szilkségszerli aspektusaira alapozza®’ Kantnd az
esztétika olyan érzésekre val 6 képességek elemzése, amelyek
— a szépre és a fenseégesre vonatkozd — itéletekben (is)
kifgjezbdik. [téloerd az értelem és ész kozotti képességet,
vaamint a tetszés és nemtetszés neki megfelelé érzés
viszonya szerint mutatja be olyképpen, hogy a megismero és
megkivano-képesseg  kozott  helyezkedjen e, sgétos
hatarokat szabva meg. Ebben az esztétikai itélderd az a
képesség, ahol a kilondshsl altalanosba emelkediink. Erre
szolgdl a célszertiség elve. Ha a cél szertiség szubjektiv, akkor
a képesség esztétikai itélgerd, ha objektiv, akkor Kant
teleol6giai itélserdrdl beszél.

Ekképpen megdlapithatd, hogy a széprol és a
fenségesrdl alkotott itéletben nem az ismeret fogalmazodik
meg, hanem a szép aspektusaban valamilyen tetszés, a
fenséges vonatkozésdban a tiszteletbél (a csodaatbdl)
szarmaztathatd. Ahhoz, hogy ilyen érzések ébredjenek
bennilink, az elemzések szerint nem csupan sajatos targyakra,
hanem sgjatos szemléletmddra is szilkség van. Az esztétikai
kontempléacié térgyvizsgdatdt Kant a reflektadld itélders
képessegével, tehdt a kulontsbol kiindulva, de az ,Atalanos
fogalmat” kerllve — az észlelésben semmilyen el6zetes
szabdyhoz nem igazodva — kizardlag az elénk tarulo
jelenségekre figyelve fogjuk fel. Megismerd er6ink fogalmi
iranyitas nékul is egyméssal 6sszehangolt mikodésbe tudnak
lépni. Olyan cél nélkili célszeriiség fejezodik ki, melyben a
jelenségek  eldsegitik  megismer6-erdink  Gsszehangolt
miikodésének kibontakozasat. igy alakul ki az a keresett
Osszhang a szép léttan, amely a képzelsers és az ész (képzelet
és az ész7) szabad jatékaként jelzett allapot eredményeként
jon létre. A fenségesség esetén viszont a megismeros-
képességeinkhez viszonyitva célszeritlen (felmérhe-tetlen
nagy vagy lenyligdzéen hatalmas) térgyak szemlélete szolga

4% A Gemit” forditdsa Hermann Istvan forditasdban: lélek, Papp Zoltan
forditasaban pedig: elme.

4" Sebastian Gardner: Akadémia Kiad6, Bp. 1995, Filozéfiai kalauz, 639.
old.
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akamul ahhoz, hogy sga danyi képességinkben
(6nmagunkban) olyan célszerliseg nyomara bukkanunk,
amely ezuttal a képzelders és a gyakorlati ész tsszhangjban
nyilvanul meg. A képességek szabad jatékanak érzését itt e
szabadsag elvesztésének és egyidejiileg egy nagyobb értéki
hatalom elnyerésének dsszetett érzése valtja fel: a totalitas
eszmée. EbbSl levonhatd azon kovetkeztetés, hogy az
esztétikai éménybdl minden olyan lélektani és kulturdlis
aspektus kizérhatd, amely nem egyetemes érvenyii!

13. A kiiln-képességii esztétikai itéléer 6

Az idobelistg és szabadsag koOzotti  szakadék
ahidaldsa szempontjébdl Az esztétikai itélders tehat egy
olyan kulon képességgé Valik, amely nem vezethet6 vissza a
természet célszeriiségére, annak altalanos-érvényiisegére.
Mégis vagy ennek ellenére az esztétikai itélsers a kategoriak
szerint dtalanos érvényl, mert nemcsak azt véarja €
mésoktol, hogy kovessék, hanem szilkségszerii voltét is, mert
valamennyi ember ktzos érzésére épit. Ezen kdzos érzésben
(sensus cummunisra) olyan érdek néklli tetszés jut
kifejezésre, amely aviszony kategoriga szerint, a célszeriiség
formgjdra vonatkozik. A szépség a cél képzete (illetve
megj el enitése)*®nélkil taldlja meg a targy célszeriiségének a
formajat, vagyis szép az, ami fogalmi képzet nélkil kelt
Oromérzést benntink, azaltal, hogy célszeriiséget abrazol.
Megleps, de dnmagdban a szépsegnek még nincs koze az
érzelmekhez. Kant szerint a hétkdznapi értelemben citalt
»izlés dolga” (ki mit tald szépnek) szubjektivizmusaban,
gyakran Osszetévesztink két kilonbozé dolgot. Egyrészt
érdekeink, vagy vagyaink szerint vald itéleteink nem
nevezhetéek partatlannak, ezért nem is varhatjuk azt, hogy
mésok egyetértsenek vele és kdvessek. Masrészt a hasznos is
tetszik, mert alkalmas bizonyos céljaink elérésére.

| Kant: Az itélers kritikgja, Ictus, 1998, Papp Zoltan forditasaban eltér a
Vorstellung szokéasos forditasi gyakorlatatdl. Képzet helyett a megjelenités
fogalmét hasznalja.
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Magyarazatképpen ez a tetszés kozvetett, mert
feltételezi atargy ismeretét és azt acélt is, amely elérésére a
targy akalmas. Termeészetesen van olyan is, ami ,,csak Ugy
tetszik.” Pontositva az elsd esetben nem arrdl van sz6, hogy
mi a szép, hanem arrdl, mi a jo vagy mi a kellemes! A
kilonbségek nyilvanvaldak. Kant tehat a szép és a kellemes
sajatos jegyeit, valamint a szépet és a jot ekillonitette
egymastol. Analogikus megkilonboztetése alapjan a szép
fuggetlendl attdl, hogy a targy mire alkalmas, illetve mire
hasznos. Kiemelten az a szép Onmagaéert, valamint
dtaanosan tetszik. Az izlés pedig a reflektdd itéloerd
szabdlyozatlan természete és jatéka szerint mikodik.

Mindegyik maskeént tetszik. A minéség szerinti:
kellemes az, ami érzetben az érzékeknek tetszik, ami mindig
flugg a térgy |étezésétoél és a targyhoz fiizodo érdekke is
kapcsolatos. Nem csak atérgy tetszik, hanem atargy |étezése
is. A kellemes mindig szubjektiv, nem kovetelhetd masok
itéletében. Jonak nevezheté az, amelyet nagyra tartunk, s
amiben képesek vagyunk objektiv érvényességet felfedezni.
Ennek ellenére a tetszést nemcsak a targy képzete vatja ki
benntink, hanem ennek a viszonynak a képzete is. A szép
tehét kulon terlletre utalt. A szép teljesen flggetlen és 6nallo
szféra, ami kapcsolatban &l, de elhatérolt az etikum
tertletétol.

Az dtdénos-évényliseg szerint tehdt létezik
vagyaktol fuggetlen, st semmilyen érdeket — még erkdlcsit
sem — feltételezd tetszés. Az izlésitélet azt az antindbmiét
foglalja magaba, hogy nem bizonyithatd, mégis kotelezo
érvényliségre tart igényt. Szubjektiv érzésen aapul, mégis
egyén feletti kozos érzékhez fordul. Ekképp Kant a szép és
fenséges fogalmait a priori szintetikus itéletek Ujabb
fatganak tekinti. Hiszen mindig egyediek, amde
egyediségikben is dtaldnos érvényiek, (ami mogott a
célszeriseg kovetése van) és bar teljességgel bizonytalanok,
mégis szilkségszertiiek. A kérdés persze itt sem maradhat el:
Hogyan |ehetséges a priori szintetikus itéletek? A fenséges
vonatkozésdban mé&r nem az elénk taruld jelenségeknek szdl
atisztelet, hanem a bennlnk rejlé — metaforakban kifejezett —
mordlalkotd az emberi céloknak vald alérendelddésben
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kifejezett képességnek, amely kiemel benninket a
természetbdl. Jellegét tekintve ezért van, hogy a fenséges
érzése rokon a tisztelettel, amit még a ,,legvakmerobb
gonosztevoben isfeltételez” — Kant!

14. Az esztétikai vizsgalat racionalis elve

A Kant atal kidolgozott esztétikai vizsgalat két
meghatéroz6 elvet tartamaz: 1. Az esztétika itélet
elofeltétele az izlés. 2. Az esztétikai minéség szubjektiv. Az
esztétikal itéleten egyszertien olyan itéletet értlink, mikeént
azt, hogy valakinek egy festmény szép. ERDEMES RA
FIGYELNI. Kant szerint az esztétikai itéletekben az izlés
nyilvanul meg.

Az esztétikai minoségek itélete minden elkulénilési
torekvések ellenére a Tiszta ész kritikdjaban akalmazott
teleolOgial itélderd analdgiaira éplil fel. Ekképp az esztétikal
itdlet négy formdlis eleme: 1. Mingseg 2. Mennyiség 3.
Viszony 4. Modalitas jellemzésében fontos distanciét kell
tennink. Visszatérve Az itélders kritikgjanak elsd részében
nem azt vizsgdja Kant, hogy mi teszi a mivet a
szépmivészet akotasava, hanem azt! Vaon mi teszi a
targyra vonatkozo itéletet a szép targyra vonatkozo itéletté.
Ebben az értelemben egy targy valoban akkor tekintheto
szépitéletiinek, ha megitélésiink a targy formgéra iranyul.
Ezen nem kizarélag a muakotas formagjat kekk értentink,
hanem azt, amit Kant ,,alaknak” nevez. Az esztétika tehat az
izlésre hagyta, hogy milyen térgyakat itéljen szépnek.
Pontosabban az izl ésitéletben a szépnek mondott targy aakja,
vagy masként megfogalmazva a kérvonala a meghatarozo.
Szemléletében az esztétikai itélet mar kinyilvanit egy
meglévé valdsagos célszeriséget. ,Ez esetben azonban
szubjektiv, formdlis, minden (objektiv vagy szubjektiv) célt
kizaré célszertiségrl van sz6.*Egyrészt a képességek

“ Gilles Deleuze: Hume és Kant, Osiris Kiad6, Bp. 1998, 291. old.
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egymés kozotti szabad dsszhangjabdl &l, amelyek jatékba
hozzak atargy alakjat. A forma azonban pontosan az, amit a
képzeloerd reflektd a targybol. Objektiven teha a
célszeriség egy tiszta, szubjektiv formdjardl van sz6, amely
Kizar minden materidlisan meghatarozott célt!

Kant teoretikus kiindul6pontjaban meghataroz6 az a
gondolat, hogy az izlésitélet nem megismerés itélet, ,,nem
teleoldgiai, hanem esztétikai,”**amelynek meghatérozé oka,
nem lehet mas, mint szubjektiv. Az objektumban nem
jelolink meg semmit, de kiz&rOlag a szubjektum érzi, az
ézlelt targy képzete dltal benne ébredé hatasokat. A sok
félreértést ado érdek is tetszést okoz — Kant értelmezésében.
Az elvaasztd kilonbség az, hogy az érdekben az élvezet a
targy létezésének  képzetéhez  kapcsolodik.  Ebbdl
kovetkezéen az érdek mindig a megkivand képessegre, a
birtoklasra vonatkozik. Az esztétika izlésitélet kulonos
sgjdtossaga az, hogy itt csupdn egy meghatérozottségot
keresiink: a targy alakjarol alkotott egyszerii képzetemet
kiséri-e a tetszés érzése! Ebbol a szempontbdl teljesen
indifferens az, hogy a targy létezik vagy nem. Kiemelten a
meghatarozd feltétel nem az, hogy mennyiben és milyen
flggésben vagyok a térgy |étezésétol, hanem a targy képzete
mit teremt, illetve mit valt ki bennem.

Ezért fontos izléskritikai attitid, hogy a targy
|étezésévek kapcsolatos érdekviszonyoktdl |ehetéleg tévol
legyen a kritikus. Ennek figyelmen kivil hagyésa, olyan
részrehajlésokat eredményez, ami nem teszi lehet6vé a tiszta
izlésitéletet, elotérbe helyezve més, ettél  dtérito,
apologetikus szempontokat. Kant ezen dlaspontja nem a
miivészi abrazolas targyaval szembeni k6zombosseget jelent,
hanem a |étezésével szembenit. Csak a targy abrézolasanak a
képessége (akar létezik ez a térgy, akar nem), a tetszés
felkeltésének a képessége az, ami meghatarozd. Az
erdekmentesség” tétele meghatarozta a német idealizmus
esztétikal paradigmgét is. A szubjektum, amikor itélet
formgjaban fejezi ki a tetszését, szabadnak, felszabadultnak

% |nnen akifejezés: ,,kolcsdnds szubjektiv célszeriiség” |. Kant: Az téléers
kritikgja, Akadémia Kiado, Bp. 1979, 210. old. 348
L, Kant: Az itdlders kritikéja, Akadémia Kiad6, Bp. 1979, 169. old.
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érzi magat. Ennek a tetszésnek nem tud megjelélni olyan
okot, ami csak ra jellemzo feltétel. Mégis a targy altal benne
eloidézet tetszés személyes aspektusait, ugy kell tekinteni,
aminek oka valami rejtett valamiben van, amit a szubjektum
mésban is jogga feltételez. Az esztétikai  itélet
,ataldnossaga” sohasem  johet |étre  fogalmakbdl.
Paradoxonja éppen abban rejlik, hogy minden érdektsl vald
flggetlensége kovetkeztében, dtalanos érvényre tart igényt.
Fogalom hianyaban a targyrol akotott képzet csak a lelki
képességek kozotti kildnleges viszony aktivalasa idézhet el6
esztétikal értékelést. A |ényeges, hogy ezeket a képessegeket
(most) nem korldtozza a kategorikus sémat koveto
megismerés szabdlyrendszere. Viszonyukat a képzelderd és
az értelem szabad jatéka®’hatdrozza meg. A targynak az
esztétikal értékelésen olyan képzetet, olyan megjelenitést
értiink, amelynek révén atéargy adva van. Ebbdl kovetkezéen
teljesseggel szubjektiv.

A targya Kkapcsolatos tetszés-érzését nemcsak
megalapozza, hanem meg is €el6zi, amelyet megismero
képességeink dsszhangja valt ki. Err6l az érzésrol mindig azt
fogalmazodik meg, hogy megel6zi a megismerést, és nem Iép
tdl a megismerés szubjektiv feltételeinek hatarain. A képzet
mégis egyedi, és nincs 6sszehasonlitva mas képzetekkel. A
képzelet és az értelem méas megfogal mazasban az érzékiseg
és értelem olyan ,,meghitt”, nem szabalyozott viszonyanak
kialakulasat figyelhetjok meg, amely a fogalmaknak az
érzéki adatokra torténd értelmi  alkamazdsdnd mar
megtortént.

15. Az elemzésbél levonhat6 kdvetk eztet ések

Az esztétikai  értékelést magasabbra helyezi a
kellemesnek az élvezetétol. Az esztétikai érvény premisszdja
egyén felettivé, vagyis szubjektum felettivé valik. Az
esztétikai itélet harmadik eleme is a megismerés kategoridlis

°2 |, Kant: Az itdlders kritikéja, Akadémia Kiad6, Bp. 1979, 183. old.
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analogigat folytatja, ,viszony szerinti”**meghatérozésban,

ami a célokhoz val6 viszonyként van meghatarozva. Célnak
egy olyan fogalom targyat nevezi, amelyet e targy okanak
tekintlink. Célszeriiségnek pedig a fogalom oksagét nevezi a
fogalom targya tekintetében. Az izlésitéletet semmi mas nem
hozhatja |étre, mint ,.a képzetben levo célszeriiség puszta
formgja”. Az évezet az nem lehet a Tetszés, mert a
lelkiismeret hangja elhallgat benne. A tetszés olyan oksag
tudata, amely alelkiallapot kivatasara épil.

Az izlésitélet oka nem lehet sem szubjektiv cél, sem
pedig egy objektiv célnak a képzete. Az esztétikai itélet
csakis  képzelberdink  egyméshoz  vald  viszonyéra
vonatkozhat. gy &l elé a fogalom nélkill meghatérozott,
meégis mindenkivel kozolhet6 esztétikal tetszést, amit semmi
més nem idézheti €, mint a szubjektiv cészeriiség.
Pontosabban a szépség egy targy célszeriisegének a formaja,
amennyiben ezt a cél képzete nélkil érzékeljik rajta. Tehat
nem fogalmi képzetrél van szO6, ami mégis célszeriiseg
egységét dbrazolja. Ekképp oksédga magaban (az emberben)
van. Az ember torekvése pedig arra iranyul, hogy felvegye a
képzetnek azon d&lapotdt, amely izlésitélet nemcsak a
fogalomtdl, hanem az érzékileg kellemestdl is flggetlen. Az
esztétikaik minoseg kulonbdzé nyelvi (és szépmiveszeti
miifaju) kifejezésében teremtédik meg a végesség hatéraig
eljuto és azt &lépd ész belsd egyesiilése a képességekkel. Ez
utobbi belsd egyesiilésben a fenségesség az, amely a Kant
filozéfia meghatarozo eszkozéve valik, ami végul az ember
egyetemes képességeinek tovabbi  kritikai  feltarasahoz
vezethet benntinket.

3|, Kant: Az itdlders kritikéja, Akadémia Kiad6, Bp. 1979, 185-188 old.
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